SENORES MIEMBROS DE LA COMISION CIUDADANA DE SELECCION PARA EL
CONCURSO DE MERITOS Y OPOSICION PARA LA SELECCION Y DESIGNACION DE
LA PRIMERA AUTORIDAD DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO

Dra. Sandra Patricia Morejon Llanos, portadora de la céduta de ciudadania No. || |Gz
POSTULANTE No. 58 dentro del Concurso de Méritos y Oposicidn para la Seleccion y
Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, comparezco dentro del
término concedido vy, en ejercicio de mi derecho constitucional a la defensa, presento mi
CONTESTACION A LA IMPUGNACION CIUDADANA formulada por el sefior Hamilton Rickard
Taramuel Terpe, de conformidad con los siguientes fundamentos:

I. OBJETO DE LA CONTESTACION

La impugnacion formulada en mi contra invoca la causal de falta de probidad o idoneidad
notoria, prevista en el articulo 46 numeral 2 de la Codificacion del Reglamento para el
Concurso de Méritos y Oposicion para ia Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de
la Fiscalia General del Estago.

El fundamento de dicha impugnacion se concentra, esencialmente, en una actuacion fiscal
desarrollada dentro de una investigacion previa iniciada en el afio 2019 vy, particularmente,
en las observaciones formuladas por un juzgador respecto de determinadas diligencias
investigativas.

A partir de ese antecedente, el impugnante pretende cuestionar mi probidad e idoneidad para
ejercer el cargo de Fiscal General del Estado.

Por tanto, el punto juridicamente distinguido no consiste simplemente en determinar si
existieron observaciones respecto de aquella investigacion circunstancia que consta
documentalmente, sino en establecer si tales observaciones poseen, por su contenido,
naturaleza y gravedad, entidad suficienle para configurar 13 causal reglamentaria invocada.

Ese andlisis exige diferenciar tres aspectos:

i. el contexto en que se produjo la actuacion fiscal cuestionada;
ii. elverdadero alcance de Ias decisiones jurisgiccionales invocadas; y
iii. los conceptos de probidad e idoneidad, que constituyen categorias juridicas distintas
y que no pueden presumirse afectadas por la sola existencia de una discrepancia
profesional.



La presente contestacion por tanto se formula con base en los documentos que obran dentro
de la impugnacion y del expediente del concurso, sin perjuicio de los argumentos que
correspondan desarrollar Si fuere el caso durante 13 audiencia prevista dentro de esta etapa.

I. CONTEXTO DE LOS HECHOS QUE SUSTENTAN LA IMPUGNACION

Conforme se desprende de la sentencia No. 177-20-EP/24, el 8 de mayo de 2019 se presentd
una denuncia contra Edgar Joselito Argiiello Saltos y, el 10 de mayo de 2019, la Fiscalia
General del Estado inicid I3 correspondiente investigacion previa.

La referencia a estos antecedentes se realiza a partir de la documentacion actualmente
disponible dentro de la impugnacion y, particularmente, del contenido de la referida
sentencia, por tratarse de actuaciones producidas hace varios anos en el marco del ejercicio
ordinario de mis funciones como fiscal. En consecuencia, para efectos de esta contestacion
me remito al contenido de los documentos incorporados al expediente en cuanto a fechas,
actuaciones y antecedentes especificos del caso.

Segun consta en dicha sentencia, durante la investigacion se receptaron versiones y Se
incorpordé, entre otros elementos, informacion migratoria relacionada con la persona
investigada.

La denuncia situaba uno de los hechos investigados el 18 de abril de 2019 aproximadamente
a las 15h30, mientras que dentro de 12 investigacion existia informacion relacionada con el
ingreso al pais del investigado desde Miami en esa misma fecha.

La existencia de aquella circunstancia temporal formo parte de los elementos considerados
dentro de 13 investigacion y debia ser valorada juntamente con la restante informacion
recabada.

El 26 de julio de 2019 se present6 una solicitud de archivo. La sentencia No. 177-20-EP/24
recoge que dicha solicitud estuvo relacionada, entre otros aspectos, con '3 informacion
disponible respecto de las circunstancias temporales en las que se habrian producido los
hechos denunciados.

En este punto, debo recordar que la solicitud de archivo constituye una actuacion
expresamente prevista en el articulo 586 det Codigo Organico Integral Penal cuando, entre
otros supuestos establecidos por la norma, no se han obtenido elementos suficientes para
formular cargos.



Posteriormente, mediante providencia de 11 de septiembre de 2019, el juzgador manifestd
Su desacuerdo con 13 solicitud y formulo observaciones respecto de determinadas diligencias
que, a su criterio, debieron ser profundizadas. Entre ellas se encontratan aspectos relativos
a personas mencionadas como intermediarias, la determinacion exacta de la hora de ingreso
al pais del investigado y la documentacion relacionada con determinados honorarios
profesionales.

Esta discrepancia produjo el efecto procesal previsto en el articulo 587 del COIP: la remisidn
de las actuaciones al superior fiscal.

El 31 de octubre de 2019, tuego de Ia revision correspondiente, la Fiscalia Provincial del
Guayas y Galapagos ratificd 1a soficitud de archivo, al considerar que no existian elementos
de conviccion suficientes para sustentar una imputacion. Posteriormente, el 8 de noviembre
de 2019, el juzgador dispuso el archivo de la investigacion.

Esta secuencia procesal es transcendental mencionar porque permite situar correctamente el
antecedente utilizado por el impugnante.

La observacion judicial no constituyd una decisién definitiva acerca de mi actuacion
profesional ni una determinacion de responsabilidad. Fue una discrepancia producida dentro
del tramite legal de una solicitud de archivo, que dio {ugar al mecanismo de consulta previsto
por el propio ordenamiento procesal penal.

Lo anterior na significa que las observaciones judiciales deban ser ignoradas. Significa que
deben ser valoradas dentro del contexto juridico en el gue fueron formuladas y con e! alcance
que realmente tuvieron.

III. ALCANCE REAL DE LA SENTENCIA Nim. 177-20-EP/24

La sentencia No. 177-20-EP/24 constituye uno de los principales elementos utilizados por el
impugnante para sustentar sus afirmaciones. Por ello, resuita indispensable diferenciar (as
consideraciones que la sentencia reproduce como antecedentes de aquello que 1a Corte
Constitucional efectivamente analizd y resolvio.

La sentencia reproduce —y este punto es especialmente importante—, dentro de sus
antecedentes procesales, 1as observaciones formuladas en 2019 por el juzgador que conocid
la solicitud de archivo, entre ellas cuestionamientos relacionados con determinadas
diligencias investigativas y con 1a suficiencia de la actuacion fiscal desarrollada en ese
momento.



Tales expresiones corresponden exclusivamente al criterio de aquel juzgador y no
constituyen una conclusién propia de la Corte Constitucional respecto de mi
conducta profesional.

La Corte Constitucional las incorpora Unicamente como parte de los antecedentes procesales
necesarios para explicar el origen y desarrollo del proceso constitucional sometido a su
conocimiento.

La accion extraordinaria de proteccidn fue presentada por €dgar Joselito Argielio Saltos
contra el auto judicial de 8 de noviembre de 2019, fundamentalmente en relacion con I
decision de no calificar la denuncia como maliciosa o temeraria.

Al resolver, la Corte Constitucional examiné la naturaleza del auto de archivo, determind que
este no constituia una decision definitiva susceptible de accion extraordinaria de proteccion
y concluyd que tampoco ocasionaba un gravamen irreparable. En consecuencia, rechazd 1a
accién extraordinaria de proteccién por improcedente.

Esta delimitacidn es juridicamente fundamental.
La sentencia No. 177-20-EP/24:

« no declard que yo hubiera vulnerado derechos constitucionales;

« no establecio responsabilidad administrativa, civil, penat o disciplinaria;

« no determind la existencia de una actuacién dolosa o fraudulenta;

« NO establecio corrupcion, interés indebido, beneficio personal o conflicto de intereses;

« Yy no emitid pronunciamiento alguno declarando falta de probidad o idoneidad

profesional.

Por ello, las expresiones de un juzgador reproducidas dentro de los antecedentes de una
sentencia constitucional no pueden ser atribuidas a la Corte Constitucional como si formaran
parte de su ratio decidendi o de una declaracion jurisdiccional respecto de mi persona.

Esto implica otorgarles exactamente el valor juridico que poseen y no uno distinto.

IV. LA PROBIDAD NOTORIA: CONTENIDO JURIDICO Y APLICACION AL
CASO

La causal invocada obliga a examinar separadamente la probidad y 12 idoneidad, pues se
trata de conceptos relacionados, pero jurigicamente distintos.



La sentencia No. 29-26-IN/26 define 1a probidad notoria como un estandar cualificado de
integridad publica, socialmente verificable, que exige una trayectoria consistentemente ética,
transparente y orientada al interés general. La Corte vincula este estandar con valores como
honestidad, lealtad procesal, independencia y responsabilidad social.

Existe un elemento de esa definicidn particularmente importante para este caso: 1a probidad
no constituye una nocidn abierta a cualquier apreciacion subjetiva sobre la conducta de un
postulante.

La propia Corte sefiala que no se trata de una categoria vacia, arbitraria o dependiente de
apreciaciones subjetivas de moralidad, sino de una condicion susceptible de verificacién
objetiva.

En el ambito del ejercicio profesional y de la funcion publica, la afectacién a la probidad debe
encontrar sustento en conductas que objetivamente permitan cuestionar la integridad de 1a
persona.

La sentencia identifica, entre otros ejemplos, conductas vinculadas con engafo, falsedad,
alteracion de documentos o evidencia, conflictos de intereses, abuso del derecho, fraude,
opacidad econdmica, corrupcion o soborno.

Ninguna conducta de esa naturaleza se encuentra determinada respecto de mi actuacion en
los hechos utilizados para impugnarme.

No se identifica un beneficio personal.

No se sediala interés economico alguno.

No se demuestra relacién indebida con la persona investigada.

No se establece conflicto de intereses.

No se acredita ocultamiento o alteracion deliberada de elementos de conviccidn.

No se identifica interferencia externa ni actuacion dirigida 2 favorecer ilegitimamente a
persona alguna.

Lo que se presenta como sustento es una observacion respecto de la suficiencia de
determinadas diligencias dentro de una investigacion previa.

Entre esa circunstancia y una conclusion de falta de probidad existe un nexo juridico que
debe ser demostrado y no simplemente supuesto.

Una valoracion profesional eventualmente discutible no equivale, por ese solo hecho, a una
actuacion deshonesta.



Una diligencia que otro operador juridico considera necesaria no convierte automaticamente
en carente de integridad a quien, dentro de una investigacidn, adoptd una valoracion distinta.

Y una discrepancia respecto de la suficiencia de una investigacion no demuestra, sin
elementos adicionales, corrupcién, deslealtad, falta de independencia o interés indebido.

La amplitud del escrutinio ciudadano reconocida por la Corte Constitucional no elimina estas
exigencias. Por el contrario, la sentencia No. 29-26-IN/26 dispone que la valoracion debe
realizarse de manera integral, contextual y material, considerando (a trayectoria de la persona
postulante.

Por tanto, la cuestién no consiste Unicamente en determinar que en 2019 existid una
observacién judicial.

Debe determinarse qué revela objetivamente esa observacion acerca de mi integridad.
Y tos elementos aportados no demuestran que revele falta de honestidad, transparencia,
independencia o conducta ética.

En consecuencia, no existe sustento objetivo suficiente para convertir aquel antecedente
profesional en falta de probidad notoria.

V. LA IDONEIDAD NOTORIA Y SU NECESARIA VALORACION OBJETIVA

La idoneidad merece un andlisis autonomo y particularmente riguroso, porque no puede ser
utilizada como sindnimo de probidad ni como una categoria genérica que abargue cualquier
cuestionamiento @ una actuacion profesional.

La idoneidad se refiere a la aptitud objetiva de una persona para ejercer adecuadamente
determinada funcidn.

Tratandose de (@ primera autoridad de la Fiscalia General del Estado, esa aptitud
necesariamente debe apreciarse en relacion con la naturaleza constitucionat del cargo y
comprende elementos como formacion juridica, conocimientos especializados, experiencia
profesional, conocimiento del sistema penal y de la institucidon, capacidad para dirigir
investigaciones, ejercicio de funciones de responsabilidad, experiencia de gestion, capacidad
de direccidn y trayectoria profesional.

Por tanto, para afirmar que una actuacion producida dentro de una investigacién previa
demuestra falta de idoneidad no basta con sostener que determinadas diligencias pudieron
practicarse de otra manera. Es necesario demostrar que esa actuacion revela una carencia
sustancial de conocimientos, capacidad técnica, experiencia, criterio profesional o aptitudes



de una entidad tal que permita concluir qué la persona no redne las condiciones Nnecesarias
para ejercer la funcidn a la que postula.

ESe razonamiento no puede construirse retrospectivamente a partir de una sola discrepancia.

La idoneidad profesional no significa infalibilidad. El ejercicio de Ia funcion fiscal exige adoptar
decisiones constantemente: definir lineas investigativas, disponer diligencias, valorar
elementos de cargo y de descargo, determinar la pertinencia de actuaciones, examinar la
suficiencia de los elementos de conviccidon y decidir si juridicamente corresponde formular
€arqos o solicitar un archivo.

Tales decisiones estan sometidas a controles precisamente porque el sistema juridico
reconoce que pueden existir criterios diferentes entre fiscales, superiores fiscales vy
juzgadores.

Por ello, la existencia de una disconformidad juridica no constituye por si misma falta de
capacidad profesional.

De aceptarse lo contrario, cualquier fiscal, juez o abogado con una trayectoria
suficientemente extensa podria ser considerado no idoneo por el simple hecho de que alguna
de sus decisiones haya sido discutida, revisada, revocada o cuestionada durante su ejercicio
profesional.

Un estandar de esa naturaleza seria incompatible con una valoracion seria de la idoneidad.

Lo que debe preguntarse en este €aso es algo mucho mas concreto:

¢Los hechos aportados demuestran que carezco de 10s conocimientos, experiencia, c3pacidad
tecnica o aptitudes necesarias para ejercer /a Fiscalta General del Estado?

Para responder esa pregunta no puede analizarse Unicamente una actuacion aislada. Debe
contrastarse su naturaleza y gravedad con los elementos objetivos que acreditan |a capacidad
profesional de la postulante.

Y es precisamente alli donde mi trayectoria adquiere preeminencia directa.

VI. MITRAYECTORIA PROFESIONAL COMO ELEMENTO OBJETIVO PARA LA
VALORACION DE LA IDONEIDAD



Mi trayectoria profesional y académica no Se incorpora por primera vez con esta contestacion.

Se encuentra documentada dentro del expediente de postulacion que obra en poder del
Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social y que ha sido presentado dentro de Ias
fases correspondientes del concurso.

Su referencia en esta contestacidon no pretende convertir ia defensa en una enumeracion de
méritos ni sustituir el analisis de 13 actuacion cuestionada.

Tiene una finalidad juridica concreta: si se cuestiona mi idoneidad, deben valorarse también
los elementos objetivos que permiten establecerla.

Mi trayectoria profesional comprende aproximadamente treinta y seis afos de ejercicio,
desarrollados mayoritariamente dentro del servicio publico, el sistema de justicia y el ambito
juridico.

Mi carrera dentro de la administracion de justicia se construyd progresivamente.

Ejerci inicialmente funciones como auxiliar de servicios en {a Corte Superior de Justicia de
Guayaquil; posteriormente me desempefié como Secretaria del Juzgado Tercero de lo Penal
de San Miguef de Bolivar y, posteriormente, dentro de la Direccidn Provincial del Consejo de
la Judicatura de Bolivar. Mi hoja de vida registra esa progresion profesional desde 1995.

En el ano 2007 ingresé a la funcidn fiscal como Agente Fiscal del Guayas y posteriormente
continué ejerciendo como Fiscal de la Fiscalia General del Estado.

Mi experiencia comprende aproximadamente catorce anos en el ejercicio de funciones
fiscales, durante los cuales desempeié responsabilidades directamente vinculadas con la
investigacién penal, a2 aplicacidon del Derecho Penal y Procesal Penal y el ejercicio de las
atribuciones propias como Fiscal.

Mi desarrollo dentro de la carrera fiscal estuvo acompanado, ademas, de procesos
institucionales de evaluacion y promocion que permiten valorar objetivamente mi desempefio
e idoneldad profesional. En el afio 2015 participé en el proceso de promocion de las categorias
2y 3 de la carrera fiscal, aprobado mediante Resolucidn No. 375-2015 del Pleno del Consejo
de la Judicatura, en cuyo listado nacional obtuve 98,74 puntos, ubicandome en el sexto lugar
a nivel nacional.

Posteriormente, participé en el Concurso de Méritos y Oposicidon para la Designacion de
Fiscales Provinciales a Nivel Nacional, proceso publico sujeto a (as reglas de seleccion



establecidas por el Consejo de la Judicatura. Como resultado de dicho concurso, obtuve una
calificacion de 95,50 puntos y el quinto lugar en el listado nacional ge seleccion, siendo
designada Fiscal Provincial del Guayas y Galapagos mediante Resolucion No. 068-2016 de!
Pleno del Consejo de la Judicatura, cargo jerdrquico y directivo que ejerci entre Ios afos 2016
y 2018, convirtiéndome en la primera mujer en ocupar este cargo.

Estos antecedentes son relevantes frente al cuestionamiento de mi idoneidad, pues no se
trata Unicamente de afos acumutados en el ejercicio profesional. Mi pragresién dentro de (a
carrera fiscal fue sometida a mecanismos objetivos de evaluacién, promocién, méritos y
oposicion, en los que obtuve resultados que me ubicaron entre |as primeras posiciones a nivel
nacional y que culminaron con mi designacion para ejercer una de 1as funciones de mayor
responsabilidad dentro de la estructura territorial de la Fiscalia General del Estado.

Por tanto, mi experiencia como Fiscal Provincial no obedecid a una designacion circunstancial,
sino que fue el resuttado de una trayectoria institucional progresiva, evaluada y acreditada
mediante procesos publicos de seleccion. Este antecedente constituye un elemento objetivo
que necesariamente debe ser considerado al momento de valorar si una observacion
formulada respecto de una actuacion fiscal concreta ocurrida en 2019 posee realmente
entidad suficiente para sostener, afos después, una supuesta falta de idoneidad notoria.

A esa experiencia profesional se suma una formacion académica especializada. Mi expediente
acredita, entre otros, los titulos de Doctora en Jurisprudencia, Especialista en Derecho Penal
y Justicia Indigena, Magister en Derecho Penal y Criminologia y Magister en Derecho
Econdmico, Financiero y Bursdtil, ademas de otros estudios superiores registrados.

La especializacion en materia penal ha acompaiado, por tanto, tanto mi ejercicio profesional
como mi desarrollo académico.

Asimismo, he desarrollado una extensa actividad en 13 docencia universitaria, en instituciones
nacionales y extranjeras y tanto a nivel de grado como de posgrado.

Mi expediente registra experiencia docente y académica vinculada, entre otras instituciones,
con la Universidad Espiritu Santo, Universidad Estatal de Milagro, Universidad Catdlica de
Santiago de Guayaquil, Universidad Estatal de Bolivar, Universidad Técnica Particular de Loja,
Universidad det Pacifico y Universidad Internacional de La Rioja.

Ademds, consta mi ejercicio como Coordinadora de Ia Maestria en Derecho Penal de [a
Universidad Bolivariana del Ecuador, conjuntamente con actividades de docencia y autoria
académica.



Mi trayectoria comprende también actividades de capacitacion impartida y produccion
académica en materias juridicas, incluidas publicaciones relacionadas con violencia
econdmica, prueba en materia penal, derechos de personas privadas de libertad e
infracciones informaticas.

Estos antecedentes no significan gque una trayectoria extensa Se encuentre exenta de
escrutinio.

Significan algo juridicamente diferente. Cuando se afirma que una persona carece de
idoneidad, resulta indispensable confrontar esa afirmacion con [a evidencia objetiva existente
acerca de su formacion, experiencia y capacidades.

En mi caso, el expediente acredita una carrera profesional construida progresivamente dentro
del sistema de justicia; una experiencia extensa en Ja funcion fiscal; ejercicio de funciones de
direccidn como Fiscal Provincial; especializacion académica en Derecho Penal y Criminologia;
docencia universitaria de grado y posgrado; gestion académica y produccion cientifica.

Por ello, si se pretende que las observaciones efectuadas respecto de determinadas
diligencias en una investigacién de 2019 desvirtban todo ese conjunto de elementos
objetivos, corresponde demostrar por qué aquel episodio posee una gravedad y significacién
profesional suficientes para producir semejante conclusion.

La mera existencia de la observacion no satisface esa exigencia.

VII. LA VALORACION DEBE SER INTEGRAL, CONTEXTUAL E
INDIVIDUALIZADA

La sentencia No. 29-26-IN/26 por su parte impide que a valoracion de probidad se reduzca
a un ejercicio fragmentario.

La Corte Constitucional exige una apreciacion integral, contextual y material de la trayectoria,
particularmente tratandose de quien aspira a ejercer la Fiscalia General del Estado.

Esto significa que el antecedente utilizado por el impugnante puede ser examinado, pero no
aislado artificialmente de su contexto ni convertido automaticamente en una conclusidn sobre
toda mi trayectoria.

También exige individualizar mi conducta.
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La causal de falta de probidad o idoneidad debe sustentarse en hechos atribuibles
personalmente 3 la postulante y no en inferencias generales respecto de una investigacion.

Para ello corresponde identificar:

cuat fue (3 actuacion concreta que se me atribuye;

qué deber profesional se considera comprometido;

qué elemento objetivo demuestra dicha afectacion;

cual fue la gravedad de la conducta; y

de qué manera esa conducta concreta permite concluir que existe falta de probidad o
falta de idoneidad notoria.

La calidad de esta individualizacion radica en que no existe una relacion automatica entre
una observacion a determinadas diligencias y 13s consecuencias que pretende atribuirle 13
impugnacion.

Ul W N

Una observacidn procesal no equivale necesariamente a una deficiencia profesional.
Una eventual deficiencia profesional tampoco equivale necesariamente a falta de idoneidad.

Y una cuestion relativa a capacidad profesional no equivale, sin elementos adicionales, a falta
de probidad.

Son categorias distintas. Cada conclusién requiere su propia justificacion,
La ausencia de esta diferenciacion conduciria a convertir la causal reglamentaria en una
formula abierta mediante la cual cualquier antecedente adverso pudiera ser utilizado
indistintamente para cuestionar honestidad, integridad y capacidad profesional.
Ese no es el estandar establecido por la Corte Constitucional.

VIII. AUSENCIA DE ELEMENTOS OBJETIVOS QUE DEMUESTREN LA CAUSAL

INVOCADA

Existe finalmente un elemento que debe ser considerado dentro de esta valoracion integral.
Los hechos utilizados como fundamento de la impugnacion no dieron lugar respecto de mi
persona a una sentencia condenatoria, formulaciéon de cargos ni a una determinacion

jurisdiccional que estableciera una actuacion dolosa, fraudulenta o deshonesta relacionada
con la investigacion cuestionada.
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La sentencia No. 177-20-EP/24 tampoco contiene una determinacion de esa naturaleza.
Esto no significa que unicamente una sancion o condena pueda servir para cuestionar la
probidad de una persona.

La sentencia No. 29-26-IN/26 permite considerar otros elementos objetivos y antecedentes
relevantes para el escrutinio ciudadano. Precisamente por ello, 13 inexistencia de
determinaciones de responsabilidad no constituye por si sola la defensa, sino uno de 10s
elementos que deben incorporarse al andlisis integral.

Lo relevante es que tampoco existen en la impugnacion elementos adicionales que permitan
establecer aquello que 1a causal exige.

Respecto de la probidad, no se acredita deshonestidad, corrupcion, beneficio personal,
conflicto de intereses, fraude, manipulacion, falta de :ndependencia o actuacion dirigida a
favorecer ilegitimamente a persona alguna.

Respecto de la idoneidad, no se demuestra una carencia sustancial de conocimientos,
capacidad técnica, experiencia o aptitudes profesionales.

Y respecto de la trayectoria integral, los elementos abjetivos que ya obran dentro del
expediente evidencian décadas de ejercicio profesional, experiencia prolongada dentro del
sistema de justicia y de la Fiscalia, desempefio de funciones directivas, formacion
especializada y actividad académica sostenida.

Por tanto, la conclusidn de falta de probidad o idoneidad no puede construirse mediante una
sucesion de inferencias.

La trascendencia constitucional del cargo de Fiscal General del Estado justifica un escrutinio
especialmente riguroso de quienes aspiran a ejercerlo.

Pero ese rigor debe aplicarse también al momento de valorar una impugnacién que pretende
excluir a una postulante del concurso.

El escrutinio publico exige amplitud; 13 decisidn exige prueba, individualizacidn y motivacion.

IX. EJERCICIO FUNCIONAL CONFORME A LOS PRINCIPIOS DE BANGALORE
Mi actuacion como Fisca! se enmarca en 105 Principios de Bangalore sobre la Conducta
Judicial, que resultan plenamente aplicables por analogia al ejercicio de la funcion fiscal,

conforme al caracter jurisdiccional y ético que reviste el cargo. £n ese sentido:
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« He obrado con integridad y correccidn, evitando cualquier accion o comportamiento
que pueda comprometer la confianza de los vsuarios en la Fiscalia General del Estado.

« He ejercido mis competencias con independencia funcional, ajena a presiones internas
0 externas, con base en la Constitucion y 1a ley.

s« Mis decisiones, fiscales, administrativas y operativas se han adoptado con
imparcialidad, sin favoritismos ni animosidad personal contra ningun servidor.

+ He promovido siempre el respeto, la disciphina y la rendicion de cuentas en mi
despacho, en concordancia con el deber de velar por la eficacia del servicio publico.

X. CONCLUSION

La impugnacion formulada en mi contra parte de un antecedente concreto ocurrido durante
el ejercicio de mis funciones como fiscal en el afio 2019.

Ese antecedente puede ser objeto de analisis dentro de esta etapa del concurso, pero su
existencia no resuelve por si misma la causa! invocada.

La cuestion que corresponde determinar es si los elementos aportados demuestran
objetivamente que aquella actuacion revela falta de integridad, honestidad o independencia,
en cuyo caso podria comprometer 1a probidad; 0 una carencia sustancial de conocimientos,
experiencia, capacidad técnica o aptitudes, en cuyo caso podria comprometer (3 idoneidad.

Los elementos aportados no permiten establecer ninguna de esas dos circunstancias.
Las observaciones formuladas por el juzgador respecto de determinadas diligencias no
constituyen una declaracion de falta de probidad ni de idoneidad.

La sentencia No. 177-20-EP/24 tampoco efectué una declaracion de esa naturaleza ni
establecié responsabilidad respecto de mi actuacion.

Y la sentencia No. 25-26-IN/26, lejos de permitir que 1a probidad sea determinada mediante
una apreciacion aislada o subjetiva, exige que sea verificada objetivamente y mediante una
valoracion integral, contextual y material de |a trayectoria de la persona postulante.

Mi trayectoria profesional, institucional y académica ya Se encuentra acreditada dentro del

expediente del concurso y constituye un elemento objetivo que debe formar parte de dicha
valoracion.
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Por tanto, no se ha demostrado que los hechos invocados posean la entidad necesaria para
configurar falta de probidad o idoneidad notoria.

Una discrepancia profesional puede ser examinada. Una actuacion puede ser cuestionada.
Una decisidn puede ser sometida a revision.

Pero ninguna de esas circunstancias permite, sin prueba adicional y sin una conexion
argumentativa suficiente, convertir un episodio profesional en una declaracion general sobre
la integridad o capacidad de una persona.

La probidad debe ser objetivamente verificada; su ausencia también. La idoneidad debe ser
objetivamente evaluada; su ausencia también.

En el presente caso, esa ausencia no ha sido demostrada.

XI. DOCUMENTACION

Para efectos de i3 resolucion de [a presente impugnacidn, solicito se tenga en consideracion
la documentacién que ya integra mi expediente de postulacion, presentada oportunamente
dentro del concurso, especialmente aquella relacionada con mi formacién académica,
trayectoria profesional, experiencia especifica y demds antecedentes acreditados.

Asimismo, por quardar relacion directa con los argumentos desarrollados en esta
contestacion, solicito sean consideradas integralmente:

1. Sentencia No. 177-20-EP/24 de la Corte Constitucional del Ecuador, invocada dentro
de la impugnacién y cuyo contenido permite establecer el verdadero alcance del
pronunciamiento constitucional.

2. Sentencia No. 29-26-IN/26 de la Corte Constitucional del Ecuador, que contiene los
parametros constitucionales relativos a la probidad notoria y a su valoracion objetiva,
integral, contextual y material.

La restante documentacion académica, profesional y habilitante se encuentra incorporada al
expediente de postulacion, razdn por la cual solicito sea considerada coma parte integral del
expediente administrativo del concurso.

el sefor Hamilton Rickard Taramuel Terpe.
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XI. PETICION

Por los fundamentos de hecho y de derecho expuestos, solicito a la Comision Ciudadana de
Seleccion:

PRIMERO. Tener por presentada, dentro del término correspondiente, mi contestacién a la
impugnacion ciudadana formulada por el sefior Hamilton Rickard Taramuel Terpe.

SEGUNDO. Valorar los hechos invocados en la impugnacion conforme a su verdadero contexto
procesal y al alcance efectivo de los documentos que los sustentan,

TERCERO. Hay que considerar que las observaciones reproducidas en los antecedentes de la
sentencia No. 177-20-EP/24 corresponden al criterio expresado por el juzgador dentro del tramite
de la investigacion previa y no constituyen una declaracién de la Corte Constitucional respecto de
mi probidad, idoneidad o responsabilidad profesional.

CUARTO. Aplicar el estandar establecido en la sentencia No. 29-26-IN/26, efectuando una
valoracion objetiva, integral, contextual y material de mi trayectoria y de los hechos
concretamente alegados.

QUINTO. Determinar que los elementos aportados no acreditan falta de probidad ni falta de
idoneidad notoria, en 10s términos de la causal prevista en el articulo 46 numeral 2 de la
Codificacion del Reglamento.

SEXTO. En consecuencla, rechazar la impugnacion ciudadana formulada en mi contra y disponer
Ja continuacidon de mi participacion dentro del Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccion

y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado.

Notificaciones que me correspondan las recibiré en el correo electronico senalado dentro de mi
expediente de postulacion.

Por ser legal y procedente, sirvase proveer conforme a Derecho.

s, Mgs

POSTULANTE NO© 58

hoexos . 95 LY I\

1 S CONSPJO DE PARTICIPAC
Telélonn(s):3957210
Dacumento No : CPCCS-8G-2026-2316-EX
Fecha: 2026-09-07 12,47:39 GMT -0§
Recibido por: Muno Andres Guticrrez Avalog

Para verificar el estada de su docsrmento ingrese u°
hups: f//www.gestiondol
con el usuane:020111
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CORTE
M CONSTITUCIONAL Sentencia 177-20-EP/24
DEL ECUADOR Jueza ponente: Carmen Corral Ponce

28. De acuerdo al articulo 94 de la Constitucion y 58 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, el objeto de la accion extraordinaria de
proteccion esta limitado a sentencias, autos definitivos o resoluciones con fuerza de
sentencia en los que se haya violado por accion u omision derechos reconocidos en la

Constitucion.

29. En el caso bajo andlisis, ¢l accionante ha impugnado ¢l auto de 08 de noviembre de
2019, por el cual, ¢l juez ordend el archivo de la IP y no declard la malicia y temeridad
de la denuncia. Esta decision, por su naturaleza no es definitiva, pues no puso fin al
proceso ni resolvio el fondo del asunto, asi como, no constituye gravamen irreparable,
pues acorde a la sentencia 1042-14-EP/20, aquello sucede unicamente cuando se
declara la malicia y temeridad de la denuncia.

30. Asimismo, se observa que el cuestionamiento a la decision, responde unicamente a
una inconformidad del accionante respecto de la no declaratoria de mahcia y
temeridad, sin que esto en realidad le genere algun dafo o carga que debiera ser
revisado por csta Corte.

31

Por tanto, al identificarse que la decision impugnada no es objeto de la accion
extraordinaria de proteccion, pese a que el caso fue admitido a tramite, esta Corte
rechaza la demanda por improcedente.
5. Decision
En merito de lo expuesto, administrando justicia constitucional y por mandato de la
Constitucion de la Republica del Ecuador, el Pleno de la Corte Constitucional
resuelve:
I. Rechazar la accion extraordinaria de proteccion 177-20-EP.

2. Disponer la devolucion del expediente al juzgado de ongen

J. Notifiquese y archivese.

PRESIDENTE

Quito: José Tamayo E10-25 y Lizardo Garcla, Tel, (593-2) 394-1800

wiww, carteconstitucional.gob.ec Guayaquil: Calle Pichincha y Av, 9 de Octubre. Edif. Banco Pichincha 6to piso
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CORTI
CONSTITUCIONALI Sentencia 177-20-EP/24
DEL FCUADOR Jueza ponente: Carmen Corral Ponce

Razoén: Siento por tal, que sentencia que antecede fue aprobada por ¢l Pleno de la Corte
Constitucional con nueve votos a favor de los Jueces Constitucionales Karla Andrade
Quevedo, Alejandra Cardenas Reyes, Carmen Corral Ponce, Jhoel Escudero Soliz,
Ennque Herreria Bonnet, Ali Lozada Prado, Teresa Nuques Martinez, Richard Ortiz Ortiz
y Daniela Salazar Marin, en sesion jurisdiccional ordinaria de jueves 11 de abril de 2024 .-

Lo certifico.
Firmado electronicamente

Aida Garcia Bermi
SECRETARIA GENERAL

Quito: José Tamayo E10-25 y Lizardo Garcia. Tel, (593-2) 394-1800
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e CORTE
w i (‘( INSTITUCIONAL Sentencia 29-26-IN/26
DEL ECUADOR Jueza ponente: Karla Andrade Quevedo

establece que este proceso estd compuesto por cinco fases’® que inician con la
convocatoria para las postulaciones’. De modo que, para el inicio del concurso se
requiere, formalmente, la existencia de la normativa a aplicarse y, materialmente, la
existencia de su organo ejecutor (comision ciudadana); después, el concurso inicia
formal y materialmente cuando se emite la convocatoria a las postulaciones para el
concurso.

32. De todo este marco normativo, se desprende que, si bien el CPCCS ostenta la
competencia de designar a la persona que ejercera el cargo de fiscal general del Estado
(tras su posesion ante la Asamblea Nacional), la determinacion de dicha persona no se
encuentra directamente en manos del CPCCS. La mentada persona es seieccionada
como resultado de un concurso® que es llevado a cabo por una comision ciudadana.
Es decir, previo a la existencia de dicha comision ciudadana, el concurso esta previsto
unicamente en abstracto, como un proceso que se debe llegar a materializar y cumplir

en manos del organo ejecutor determinado por la Constitucion y la ley.

33. La parte accionante alega que la regulacion normativa relativa al proceso del concurso
per se fue modificada, el 20 de junio de 2025, presuntamente, una vez ya iniciado el
concurso, teniendo como consecuencia una incertidumbre que agobio a “las y los
participantes y del concurso en general”, porque se habria “modificado su situacion
juridica”.

34. No obstante, revisado el proceso actualmente en ejecucion para la seleccion y
designacion de fiscal general del Estado, se identifica que, contrario a lo sostenido por
la partc accionante, la modificacion normativa al Reglamento para ¢l Concurso sc
expidio el 20 de junio de 2025 y fue publicada en el Registro Oficial el 02 de julio de
20257, es decir, antes del comienzo del concurso, que inicio con la convocatoria a
postulaciones, realizada el 12 de febrero de 2026*. De hecho, se efectud inclusive

341 Fase de convocatoria y postulacion; 2. Fase de admisibilidad y reconsideracion; 3. Fase de calificacion
de méritos y recalificacion; 4. Fase de escrutinio publico e impugnacion ciudadana; y, 5. Fase de oposicion
y recalificacion”.
35 Que lo realiza el CPCCS “con base al modelo de convocatoria remitido por la Comision Ciudadana de
Seleccion” (Reglamento del Concurso, arts. 8, num. 5; 10, num. 2; 25).
* Piblico, de oposicion y méritos, con postulacion, veeduria y derecho a impugnacion ciudadana.
37 E1 27 de junio de 2025, el CPCCS aprob¢ la resolucion CPCCS-PLE-8G-01 1-E-2025-0189, con la cual
expidié una codificacion del Reglamento del Concurso, con la finalidad de reflejar de forma consolidada
las reformas efectuadas con la resolucion CPCCS-2025-0179, la cual fue publicada en el Cuarto
Suplemento del Registro Oficial 72, 02 de julio de 2025, disponible en:
# E] 09 de febrero de 2026, la Comision Ciudadana aprobo su “Plan de Trabajo y Cronograma para el
Desarrollo del Concurso Publico de Méritos y Oposicion, con Postulacion, Veeduria e Impugnacion
Ciudadana, para la Seieccion y Designacion de la Primera Autonidad de la Fiscalia General del Estado”
(resolucion CCS-FGE-SA-012-2026). El 10 de febrero de 2026, la Comision Ciudadana aprobo el
“proyecto de convocatoria al concurso publico de meritos y oposicion para la seleccion y designacion de la
primera autoridad de la Fiscalia General del Estado” (resolucion CCS-FGE-SA-014-2026) y lo puso en
11
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antes de la existencia del organo ejecutor del concurso — la comision ciudadana,
posesionada el 22 de enero de 2026°°—. Por consiguiente, al momento de la reforma
reglamentaria no existian participantes o postulantes, pues no habia todavia una
convocatoria. Las inscripciones para el concurso publico de méritos y oposicion para
designar al nuevo fiscal general del Estado iniciaron el 18 de febrero de 2026, y
culminaron el 03 de marzo de 2026 a la medianoche.*” Por lo que, no se encuentra que
la norma impugnada haya modificado o afectado situacion juridica alguna.

35. Se observa, ademas, que la modificacion normativa al Reglamento para el Concurso
se publico en el Registro Oficial 225 dias antes de la convocatoria a postulaciones. De
tal manera que, en vista de su momento expedicion y de aplicacion, no se evidencia
tampoco una afectacion al principio de confianza legitima respecto de la previsibilidad
del ordenamiento juridico y su aplicacion.

36. Por todo lo antes analizado, se constata que la moditicacion normativa impugnada, por
su momento de expedicion, vigencia y publicacion, no provoco incertidumbre, falta de
previsibilidad entre las y los participantes del concurso para el cargo de fiscal general
del Estado, ni modifico su situacion juridica. Por lo que, se descarta que el articulo 5
de la resolucion CPCCS-2025-0179 haya provocado una transgresion a la seguridad
juridica por los fundamentos argumentados por la parte accionante.

6.2. ;La derogatoria del numeral 21 del articulo 22 del Reglamento para el
Concurso, efectuada por la normativa impugnada, contraviene el requisito
constitucional establecido en numeral 3 del articulo 196 de la Constitucién,
de probidad notoria en el ejercicio profesional para acceder al cargo de fiscal
general del Estado?

37. Conforme el numeral 3 del articulo 196 de la Constitucion, el fiscal general del Estado
debe cumplir, entre otros, el requisito de “[h]aber ejercido con [...] probidad notorias

conocimiento del CPCCS. El 12 de febrero de 2026, el CPCCS aprobé el plan de trabajo y cronograma
establecido y propuesto por la Comision Ciudadana para el desarrollo del concurso a su cargo; v, establecio
ante dicha comision que “el plazo determinado para la ejecucion del concurso regulado en el articulo 75
del Reglamento de Comisiones Ciudadanas de Seleccion, debera computarse a partir de la publicacion
de la Convocatoria al Concurso Piiblico de Méritos y Oposicién en la Cadena Nacional de Radio y
Television” (resolucion CPCCS-PLE-SG-006-E-2026-0049; énfasis afiadido). El mismo 12 de febrero de
2026, el CPCCS conocio el proyecto de convocatoria al concurso, aprobado por la Comision Ciudadana, y,
en virtud de aquel, el CPCCS convocd “a la ciudadania en general al Concurso publico de méritos y
oposicion para la seleccion y designacion de la primera autoridad de la Fiscalia General del Estado”,
estableciendo la forma y el “término para la presentacién de las postulaciones” (resolucion CPCCS-PLE-
SG-006-E-2026-0050; énfasis afiadido). A partir de aquello, el concurso ha continuado ejecutandose en
manos de la comision referida.

* El 22 de enero de 2026, el CPCCS posesiond a los miembros de la “Comision Ciudadana de Seleccion
del proceso de seleccion y designacion de la primera autoridad de la Fiscalia General del Estado”
(resolucion CPCCS-PLE-SG-003-E-2026-0024).

* Resolucion CPCCS-PLE-SG-006-E-2026-0050, expedida por el CPCCS el 12 de febrero de 2026,
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la profesion de abogada o0 abogado, la judicatura o la docencia universitaria en materia
penal”. Con rango infraconstitucional, este requisito se replica en el articulo 283 del
Codigo Organico de la Funcion Judicial (“COFJ”)y en el articulo 21 del Reglamento
para el Concurso, como uno de los requisitos que deben cumplir los interesados para
la postulacion al concurso para la seleccion y designacion de fiscal general del Estado.

38. Paralelamente, el Reglamento para el Concurso prevé en su articulo 22 las
“prohibiciones e inhabilidades™' que se imponen a los interesados a postular para el
concurso de seleccion y designacion como fiscal general del Estado. Entre ellas, la
version original de dicho articulo*? preveia como numeral 21 la prohibicion de que el
interesado:

21. Haya ejercido el patrocinio judicial como defensor técnico particular de personas
vinculadas a estructuras criminales, llamadas a juicio o condenadas por delitos de
crimen organizado; terrorismo; genocidio; etnocidio; exterminio; esclavitud;
deportacion o traslado forzoso de poblacion; desaparicion forzada; ejecucion
extrajudicial, persecucion; apartheid; delitos de lesa humanidad; trata de personas; trafico
de organos; turismo para la extraccion, tratamiento ilegal o comercio de érganos;
explotacion sexual de personas; prostitucion forzada; turismo sexual; pornografia con
utilizacion de niflas, nifios o adolescentes; comercializacion de pornografia con
utilizacion de nifias, nifios o adolescentes; sicariato; secuestro; secuestro extorsivo;
extorsion; trafico ilicito de migrantes; produccion ilicita de sustancias catalogadas
sujetas a fiscalizacion; trafico ilicito de sustancias catalogadas sujetas a fiscalizacion
(alta escala); trafico ilicito de sustancias catalogadas sujetas a fiscalizacién (gran
escala); organizacion o financiamiento para la produccion o trafico ilicito de
sustancias catalogadas sujetas a fiscalizacion; actividad ilicita de recursos mineros;
almacenamiento, transporte, envasado, comercializacién o distribucion ilegal de
hidrocarburos en las provincias fronterizas, puertos maritimos o fluviales o mar territorial;
sustraccion de hidrocarburos; espionaje; trafico ilicito de armas de fuego, armas quimicas,
nucleares o biologicas; terrorismo; financiacion del terrorismo; delincuencia organizada,
dentro de los diez Gltimos afios; y, [énfasis afiadido]

39. Posteriormente, la normativa impugnada dispuso la eliminacion de este numeral.

40. Frente a esto, la parte accionante alega que esta modificacion resulta inconstitucional
porque habria eliminado del ordenamiento juridico “la prohibicion de que las y los
profesionales de derecho que hayan defendido delitos de narcotrafico y/o crimen
organizado, no puedan postular para el cargo de Fiscal [General] del Estado” v,
consecuentemente, pese a tener rango reglamentario, habria dejado sin efecto el
requisito del numeral 3 del articulo 196 de la Constitucién — “probidad notoria” en el
ejercicio profesional—.

41. Ante tal consideracion, se aprecia que el argumento de la parte accionante parte de la

4 «Adicionales” a las determinadas en la Constitucion, COFJ, y Ley Organica del Servicio Publico y su
Reglamento General.
2 Codificacion expedida el 09 de diciembre de 2025.
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asuncion de que la “probidad notoria™ en el gjercicio de profesional de los postulantes
para el cargo de fiscal general del Estado dependeria, principalmente, de no haber
ejercido el patrocinio judicial como defensa técnica de personas acusadas y procesadas
por determinados delitos. Es decir, asume que, por su naturaleza de mecanismo
reglamentario especifico, la prohibicion particular, que ha sido suprimida por la
normativa impugnada en el Reglamento para el Concurso, habria sido —en la
practica— la tinica prescripeion del ordenamiento juridico con la capacidad de reflejar
y garantizar la “probidad notoria” requerida constitucionalmente para este cargo,
descuidando que la proteccion de dicho estandar puede ser garantizada mediante otros
medios, en tanto la Constitucion no exige, necesariamente, aquella prescripcion
reglamentaria especifica como mecanismo Unico, valido, o concreto de garantia.

42. La probidad notoria constituye un estandar cualificado de integridad publica,
verificable socialmente, que exige que la trayectoria de una persona refleje, de manera
consistente y reconocible, una conducta ética, transparente, y orientada al interés
general ** Este estandar constitucional busca, entonces, asegurar que quienes acceden
a altas funciones del Estado encarnen un compromiso real con los valores
democraticos y la defensa del interés pablico. Asi, cuando la Constitucion exige un
gjercicio profesional con probidad notoria, demanda una trayectoria profesional
integra, coherente, y piblicamente reconocida, en la que el ejercicio del derecho haya
estado guiado por la honestidad, la lealtad procesal, la independencia frente a intereses
indebidos, y la responsabilidad social de la funcion juridica.

43. En términos materiales, la probidad notoria no se trata de un requisito vacio, arbitrario,
o de mera moralidad subjetiva, sino que compone un estandar que articula lo juridico
con lo ético v lo politico, y es sometible a mecanismos objetivos de verificacion. En el
plano juridico, la probidad se traduce en la aptitud legal del postulante para acceder al
cargo, acreditable a través, por ejemplo, de la inexistencia de sanciones disciplinarias,
glosas, deudas alimenticias, o procesos judiciales que cuestionen su conducta externa
frente al Estado. En el plano ético, el estandar se desplaza de la esfera privada hacia la
deontologia profesional, evaluando la conducta sostenida en el tiempo, respecto a la
lealtad procesal, la transparencia, la ausencia de actos que, de forma documentada,
evidencien un ejercicio abusivo o fraudulento del derecho, entre otros. Y, finalmente,
en lo politico, la probidad asegura la confianza ciudadana y legitimidad institucional

mediante la verificacion de la independencia del candidato frente a intereses facticos
o partidistas.

44. Adicionalmente, la probidad dentro de la funcion judicial —a la cual pertenece el fiscal
general del Estado— hace parte de sus principios rectores, tal como lo prescribe el

* Respecto a otras consideraciones de esta Corte sobre la probidad notoria, por ejemplo, ver en su

integralidad: CCE, sentencias 10-09-IN y acumulados/22, 12 de enero de 2022; 11-18-IN/24, 29 de agosto
de 2024.
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normativos previstos en el ordenamiento juridico. En consecuencia. dado que no se
evidencia que la norma impugnada hubiese eliminado la probidad -como requisito para
acceder al cargo- o las condiciones o ctapas del concurso que permiten verificarlo, esta
Corte estima que el Reglamento del Concurso, s1 permite garantizar y controlar la
probidad notoria de los postulantes al cargo de Fiscal General del Estado

A partir de lo anterior, se determina que la derogatoria del numeral 21 del articulo 22
del Reglamento para el Concurso no elimino el requisito de probidad notoria para
acceder al cargo de fiscal general del I'stado. Por consiguiente, esta Corte descarta una
transgresion del numeral 3 del articulo 196 de la Constitucion por los motivos alegados
por la parte accionante de esta causa

7. Decision

En mérito de lo expuesto, administrando justicia constitucional y por mandato de la
Constitucion de la Republica del Ecuador, el Pleno de la Corte Constitucional resuelve:

1. Desestimar la accion de inconstitucionalidad de actos normativos 29-26-IN

2. Notifiquese, publiquese y archivese

Jhoel Escudero Soliz
PRESIDENTE

Razon: La sentencia que antecede fue aprobada por el Pleno de la Corte Constitucional
con seis votos a favor de los jueces constitucionales Karla Andrade Quevedo, Jorge
Benavides Ordonez, Alejandra Cardenas Reyes, Jhoel Escudero Soliz, Claudia Salgado

Levy y José¢ Luis Teran Sudrez, en sesion jurisdiccional ordinaria de jueves 14 de mayo

de 2026. Sin contar con la presencia de los jueces constitucionales Ali Lozada Prado y

Raul Llasag Fernandez por licencias de vacaciones, y del juez constitucional Richard

Ortiz Ortiz por encontrarse en comision de servicios.- Lo certifico

Firmado electronicamente

Cristian Carza Asitimbay
SECRETARIO GENERAL









http://www.luncionludlclal.QOb.ee



http://www.iunclonJudlclBl.gob.ac






http://www.Iuncionludldiil.gob.oc

N\ ¥
- CONSEJO DE LA
JUDICATURA gt

068-2016

DISPOSICIONES FINALES

PRIMERA.- La ejecucion de esta resolucion estara a cargo, en el ambito de sus
competencias de la Direccion General y de la Direccion Nacional de Talento Humano
del Consejo de la Judicatura.

SEGUNDA.- Esta resolucion entrara en vigencia a partir de su aprobacion, sin
perjuicio de su publicacion en el registro oficial

Dado en el Distrito Metropolitano de Quito, en la sala de sesiones del Pleno del
Consejo de la Judicatura el veinticinco de abril de dos mil dieciséis.

\

CERTIFICO: que el Pleno del Consejd de la Judicatura aprobd, esta resolucion el
veinticinco de abril de dos mil diéciseis. \
) Av 12 de Octutwe N24 563 v Franciseo Salaza

\
(02) 0453 800

I www.funcionjudicial.gob.ec L_)
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Anexo
Listado de seleccion para designacion de fiscalias provinciales a nivel
_nsciomal . . e o
i TR I ot i I " Provincia
No. | Ceédula ! Apellidos y Nombres | Puntaje | Seleccmndda
= | Moreno Romero ThaniaRosa | 9850 |  Pichincha |
2 Rhea Andrade Gen Affonso | 9800 | Imbabura
| 3 __Barreno Velin RuthMaribel | 97,00 | Pastaza |
4 ROJas Calle Luis Adrian _ 96,00 Azuay
5 Morejon Lfanos_s_s_i_[\grg_gjtrrcw E 9‘3 50 Guayas Gdiapagos
6  Amoroso Garzon Jaime Leonardo | 95,50 |___ - Cgﬁ_a[_______‘
T gew_tw_nai‘: Caicedo Segundo Aug_ys_to | 94 OO L _C_Dl_o_paa_u I35
____{3 1 ‘_ Guer_;on Harn_@;jgg_gaame Fabian | 94,00 L. Los Rios By
9 Pérez Reina Edwin Paul 94@0_:____ % Carchi
10 Moran E':;gpmoza__hg'lga_ry E’_atrima T 8135_0' ___E‘Erltgi_ilpna ]
11 % GalvaEW_Calderon Angel Rodrigo T 92,50 i R
12 | Romero Torres g_alg_m_gxander il 9_206 _ _'_ Tunguraﬁua Loy
13 N | Sanchez Guilén Manuel Rodrigo | 92,00 | Bolivar
14 Velasco Solano Sandra Mirey | 9150 | ~ Chimborazo
_'i'f_)* B Garc:a Arteaga Ennque Arturo _'[_ 91,00 _j— Manabi
Guevara Fuentes José Ruben 90,50 l Santo Efarg:ﬂlgéz delos
~ Medina Plncay Laura del Rocio 89 5(_} ,m_“__ ElOr0
'V||'Ialggmez Onate Maria Yanina ] 89,00 | Esmeraldaf-; =
Flores Calle Marcos Enrique | 89,00 | Morona Santiago |
20 ] CE}NII"I.:IQUB Uyaguari Luis Alberto r 89,00 | Zamora_Chmcmpp

Razon: Siento por tal que el anexo que antecede forma parte de la Resolucion

068-2016 expedida, por el Pleno del Consejo de |la Judicatura, el veinticinco de
abril de dos mil dieciséis. )
S

nsejo de la Judicatura
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SEGUNDA.- Esta resolucion entrara en vigencia a partir de su aprobacion, sin
perjuicio de su publicacion en el registro oficial.
Dado en el Distrito Metropolitano de Quito, en la sala de sesiones del Pleno del
Consejo de la Judicatura, el treinta de noviembre de dos mil quince.
Presidente
D
CERTIFICO: que el Pleno probo esta resolucion
el treinta de noviembre de
D-
v.-;vwll'uncl;mpudn; al.gob.ec
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Listado de agentes fiscales en orden de puntuacién

Postulante

Pérez Reina
Edwin Paul
Moteno Romero
Thania Rosa
Palacios Brito
Ruth Jimena
Barreno Velin
Ruth Manbel
Briones Valero
Edmundo Alberto
Maore 6n Llanos
Sandra Palncia
Guerrero Escobar
‘Manuel Fernando
Asludilio Orellana
Washington Rene
Villegas Zuniga
Edison Fernando
Rhea Andrade
Gen Alfonsg.
Cabrera Garcia
Carlos Rodrigo
Benitez Alvarez
Gustavo Adolfo
Montero Berru
Jorge Efrain
Rojas Calle
Luis Adnan
Rosillo Abarca
Sandra Elizabeth

Gina Lucia

| Gomez de la Torre Jarrin

"Moran Espinoza f
Mary Patricia |
Mayorga Diaz
Lenin Albeto |

‘Valencia Olalla

Mercedes del Pilar

Siegtried Bormman
Ocampo Rivadeneira
Angel Ferdinand
Veélez Rodas
Jorge Eduardo_
Moina Molina
ARosa Jimena
Espinoza Aneaga
Carlos Hermelindo
Mora Heredia
Ximena de Lourdes
San1-|l-|,§n Molina
Alberto Leonel
Velasco Solano

Sandra Mirey
Juma Guding
Silvia Amparo
Garcia Anteaga
_Enrigue Arturo
Salazar Sanchez
Fabian Ramiro

RET

[ Penaherrera Manosalvas

|

ANEXO

Provincia
Pichincha
Pichincha
Pichincha
Paslaza
Guayas

- Guayas
Pichincha
Guayas

Tungurahua
Ill'habt;rfl

('Jrnmtmrazé

Pichincha

Sanlo ['lomﬁgo-dn los
Tsachilas

Azuay
Pichincha

Fiscalia General del
Estado

Guayas
Tungurahua
Chimborazo

Fichincha

Tungurahua

Canar
Pichincha
Esmeraldas

Pichincha
Santo i):m':h_gr; de los
Tsachilas
Pichincha
Fiscalia General del
Estado
Manabl

Pichincha

\

|

375-2015

Nota final

99,83
99.74
9934
99,08
98,97
98,74
98,37
98,34
B2
07,67
97,66
5?.53.
o782
.9_?.36
97,32
7.1
97,09
97,07
9,97
96,94_
96,92
%58
-_9_5.45
9,45
96,22
;6‘05
96,00
95,98

95,95

Puntaje | Total tedrica |
| _meritos | practica |
[ 183 | 8500
[ uu ‘ 85.00 B
| 14,34 85,00 §

1 14,68 i 8500
{ 14,47 ] 84,50 I]
I vere | sao0 |

14,87 | sas0
T 1434 . 84,00 T
{ 14,21 ' 83,50
‘.- 14,47 1 83,50
l 13.-10.”1 .84.50 1 e
| noa - 84,50
e _1;.:)2 T sas0 1
B 13.36 ' 84.00 !
I 13.82 [ 83,50 al

14,11 83.00
| 14,09 ' 83,00 1

13,57 , 8350 i

12,47 84,50
1 12,44 84,50
. 13...42 | 33‘15-6 B
. 1.2-.53- | 84,00 |
. 12,98 83,50 1

13,98 . 8280 |
. 11,22 85,00 |

13,08 ‘ 83,00 ‘

15,00 81,00 |
, ) 11,48 84,50 [
! 11,45 84,50 !
‘ 14,45 *| 81,50 |

95,95

1

'|
e
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a1
32

33

ol ! _ Jose Rubén
28 _ Cordova Aldas
1 Mmm— | _ Yolanda Elizabeth
a9 _r _ t Moreno Hernandez
I — | Mayra Fernanda
40 _ | Madero Lara
PR (A, s | Anita Farahnaz
| a9 1 _ | '-I'L‘IF(‘VE“GIVIEIIO
pote e | MinonRamiro
| 42 _ | Franco Lopez
e LSty Hpang
| a3 _ [ Mozo Vallejo
| | Santaga Migue!
44 | _ Lojan QOrdofiez
| - — _Jaime Leonardo
45 _ | Cawinagua Uyaguari
. ___LuisAlberta
a6 | _ ’ P‘mza Ramirez
e | =2 _ Elvira Rosario
a7 | _ [ Reino Ocampo
| SR ManaBestiz
48 _ [ Muzzio Mannque
) | Vicente Franklin
49 _ | Flores Calle
b+ e M | Marcos Enrique
50 _ Balcazar Campoverde
| R | __Hattencio Gahano
51 _ J Soria Escobar
SR |N ooy Mayra Gissela
52 | _ Mata Andino
59 ‘ _ Gonzalez Moncayo
e - Luls Sebastan
[ 54 T _ Cordova Vinueza
| e 4 . MariaPaola
- _ | Guanopatin Mendoza
| — Silvia Karina
56 | _ ] Amoroso Garzon
s _Jaime Leonardo
57 | _ Costales Valiejo
Sara Ipatia
58 ’ _ Ordenana Baldeon
. Marco Junior

| so NN vaiavanna
| | Guerrbn Hermandez

61 |

6z

Av 12 Oe CQotutnn N2 =
l {Ex2) 3953 wi
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[ Vélez Vélez
i Karla del Roclo
Vela Andrade
l _Nelson Daniel
" Romero Torres
Galo Alexander
" Cahuana Velastegui
___Maria Esther
Cordova
José Aeinaldo
Romo Loyola
John Alberio

" Guevara Fuentes

Villagbmez Onate

Jaime Fabian

' Galvan Calderon
Angel Rodngo __
Nunez Harreria

Juan Carlos

Hullcapl Moreira

___Mariana Guadalupe _

o)

_I

b
|

—

|

375-2015
I I

Manabi | 1082 8500 | 9582

Lnua\_.ras | 11,78 84,00 95 Ta
R i . e e - -l
Cotopaxi 11 ss 84,00 95,68 |
S — — -+ - —_ —— 4
Chimborazo [ 14 61 L 8100 | 9561 |
e S . L .
Pichincha 1408 | 8150 95,58 i

Pichincha ! 12,587 83,00 95,57
o i S e PG RS o ety ! I LA S
| | 1
Tungurahua J 12 00 | 83,50 l 95,50 |

Tungurahua 10 48 86,00 | 95,48
Chimborazo | 1247 | 8300 | 9847 ‘
Marona Sanhago t 11,82 “ 83,50 | 95632 !
Pichincha 474 1| 80,50 9524 |
Guayas \ 11,22 i' 8400 | 9522 —l
Guayas a2 | e300 9521 |
e SIS | 2 — o e
Pichincha J 1243 | 8300 | 9513 l
e pp— ——— LS —o P ] P ———
El Oro TS oa 83,00 95,08 |
p— pee— —— __+____._— o — |

Cotopaxi ‘ 11 3? | 83,50 94,87

i | i :

Pichincha 11,78 # 83,00 94,75

Guayas | 1474 | 8000 | 9474 1
t t s

Azuay |1 11.21 J’ 83,50 “r J
Pichincha | 10 51 | 54‘00 94 61 '
g ¥ f—— . A .

Pichincha | 1181 | 83.00 T o4, 61
Cotopax: 11,95 | 8250 | 9445 ||
Esmeraldas | 1. 3? 1 83,00 94 STJ
Pichincha [ 10,32 { 84 ou | 94,32 \
Los F!lo-i [ # 29 83 00 } 94,29 |
. 5 | ]

Azuay ll 1,71 | 8250 l 94, 21

R s T |E e o 0 R
Pichincha ! 9,67 34 50 94,17
Guayas 11,64 i 32 50 [ 'Bl 14
D el S | | o A A _

Guayas 10,13 | a4 00 94 13 I

Los Rios 10,60 ] 33 50 94 w
Loja J 1208 | 8200 | 9408 |
e e e b PSSR SO

Pichincha 14,58 | 79,50 94,08
Pichincha | 10,01 [ 84,00 94,01 |

2
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s 1] Ponce Lozada [ y z |
64 ' _ ‘ Jullo Ancrés Imbabura | _1:!_'96 | 82,00 ' 91,96
- Pesantes Heredia .
sf _ Luis German -|..JS Rios | 13_.29 . ao.;a_ s 93,79
3 Salazar Méndez e
66 l _ | Lady Diana | Pichincha 1 1_1_.74 | az.ug ! 93,74
~ | Medina Pincay -
il __ | LavradelRocio | ‘Souyn | b0 l [l ] o
Mena Martinez Pichine
o ._, Ofiia Mok hincha | a7 | s | me
Pachay Oz AAan
L I B R
— Manzo Guayaqguil | b | |
70 . _ | César Ignacio | Uos: Fion | i i ] i |
Hidalgo Flores R | [ |
8 | — ‘ César Felipe Canar | 1_9'43 | 83,00 ‘ 9}.43
Al [ Pichincha 12,83 80,50 93,33
| | Eugenio Alejandro ! | |
) Espinoza Loayza
73 ‘ _ | George Vicente El Oro 9_,_?5 ‘ 53,50_ 93,25 .
- Jaramillo Martinez |
| 74 | _ ' Andrés Eduardo _\_mt:.m_md . . 1?21 | B3.00_ | 93,21 I
[ Sanche? E
w AT ke Guayas 11,60 81,50 93,18
] — | Fanny Carlola | gy | | el e 1)
s | I i b Pichincha 11,17 82.00 93,17
| | MariaElena - N | ) f
4 Silva Zuniga Faricsa Phdachi
3 _ ____Edgar Orlando | B vl o IO 0 S O Wi
s | NS e Chimborazo 14,00 79,00 93,09
= | Diego Lenin ] = S ] =, {
: | Soliz Sanchez Santo Domingo de los | I |
™ | I | Blanca Mercedes | Tsachilas 9,04 : 84,00 { W
Carvajal Torres Fiscaha General del
11,03 B2, |
.f!O | — | Hugo Oswaldo | Eslado | = | i | g
Poma Lalangu gt
81 ‘ [ ] ' Aoy Yogi | Zzamora Chinchipe . 9,00 ’ 84,00 L 93,00
Argudo Barroso o
| 82 ' [ ] '. Orly Edgar Guayas | 9,97 1 s:.uq | 92,97
s | N Gordiie Cordova Zamora Chinchipe 9,83 83,00 | 92,83
| - . | Luis Guillermo | L TR ; —— | by | £
Espinosa Salazar
4 Az
8 | I | Roberto Eduardo uay ‘ g_.zs ‘ 83,50 92,79 |
=z Paz ¥ Miho Moncayo 1
! Guay 1" F
85 ]_ Luz lssbel . Guayas | __,_za | 81,50 | 92,78
. | Davila Galarza | . !
86 ' _ Rodrigo Hernan | - Azuay e __9'53 | 83.00 I 92,63 |
7 | R | Pérez Gallo Esmeraldas XL 8350 | 9261 |
) el Diego Xavier . el ol 1
| . Pacheco Mena |
es | [N . Edgar Hernan Imbabura | 9,80 | 83,00 | 92,60
Duran Gallardo E e
8o | [ | drerg ametint Pichincha ' 7,67 ‘ ss.on_ * 92,57
' ] - " Salinas Betancoun s
[ 90 }_ pertiorivg | El Oro | 8% | om0 | 9248
Orellana Pineda -
1 Suc s 1
91 | _J Alejandro Kiebor | Sucumbio | 10_.90 l 81,50 92..40
Herrera Pozo o
2 1Udyas 1 N v '
9 | _ | Pablo Anibal Guayas | e | 71es0 | 9237
T R E1 Oro 12,34 80,00 92,34
Mana Teresa | ] R I I
} v 4 e ‘ 1 |
o | [ | ANHE K Esmeraldas 10,82 81,50 92,32
| fb"{.\l’hj’ stahn DI ] ! l )
| B - ; |
[ i [ Hoyos Jaramillo e
95 l. 0 Alosai Staven | Pichincha | om | om0 | w2
| Polo Hemandez | |
96 _ _ Roclo del Carmen Azusy 8:25 84.00_. | e ]
I}A\.,“/
w\-vw.fu.rl.cu:.m.u-]u:tnf gob.ec ) 3
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Ballesteros Huntado
__ Esteban Alejandro
Bosquez Rulz
_Irma Judith
Yanez Homero

_ Zola Maricela
Espinoza Flores
Manuel Lenin
Tocto Palacios
Javier Ulises
Robalino Villafuene
José Luis
Parco Yuq-.ulema
Jorge Patricio
Jiménez Munoz

Moran Sanchez
Pilar Ameérnca
Zambrano Garcia
Dethiia Maribel
Ortiz Guaillas
Carios Geovanny
Molina Lema
Edison Patncio

Cabrera Vasquez

Andrés Eugenio

Quinteros Rivera

g César Alelandru -

Rodriguez Arboleda

Norma Cecilia
Rosero Revelo
Diego Xavier

Carlos Raberto Guerrén

—t

o Reinoso
Flodnguvz Abarca
Galo Arnulfo
Coloma Pazmino
_Maria Dolores _

[

. S

~Garcia Cardenas
Sergio Patricio _
Sallos Haon
Franklin Armando
Leon Tenorio
Victor Hugo
Bosqum Villena
__Javier Vitervo
Loper Balseca
César Eduardo
‘Figueroa Castillo
Angpl Bolivar
Gallardo Torres
Ursula Paola
Chaluis Capuz
_Segundo Acencio
Amores Gallegos
Susana Maricela
Morocho Toapanta
__Franklin Patricio
Villarreal Lima
gaﬂ_u_f_:annago =
‘Areliano Arellano
Raltael
Sanchez Vélez
__Jose Alberto
Macias Miranda
Neison Elio

Tyrone Giovanny |

| | Manab|

Pichincha

Santo Domingo de los
E l Tsachilas

LDtODED‘_I

Los Rios

El OIO

Santo Domingo de los
_Tsachilas
| Chimborazo

I

Imbabura
[ Santc Dominge De Los
TSACHHBS

Zamma Chmr mpe

Cotopaxi

| Pichincha

Canar
| Guayas

F’icmncha

) -
|
|

Guayab

Zamnla Chmchnpe

(:uayas

F-'-chm{'ha

| Guayas

Pichincha

Tungurahua

| Loja
| Fiscalia General del
| Estado

Tungurahua

Cotopaxi

Colopam

Carchi
Bohvat

Guayns

Guayas

s ™

375-2015
] 975 82, 50 l 9226 |
i 12,21 80.00 92,21
2 s SORY Oy S
8,08 34 oo 92,08 |
! A A 5o
| 1091 | a1 00 l 91,91 j
e e L
| 1036 | 8150 01,86 |
\ 10,76 | 81,00 ‘ 91,76
b — i e e e - ——
| 868 83,00 | 91,68
e 80,50 91,68
[ 08 82,50 91,55 |
4 - +
795 [ B350 | 9145
13,95 7750 | 9146
SR _._____..{ P——|
10,89 80,50 | 91,39
L2ty Bicis | .
| 1079 | 8o, so [ 91,29
! — TI —ee ——l
10,27 1,00 91,27 —‘
‘ 9.76 81,60 91,26 |
\ 7,76 83,60 91,26 |
| 10,72 80,50 J 91,22
4— - ey R = e
172 | 7es0 | e122
| 1070 80,50 l 91,20 J
Lo o et adli S
. 1019 81,00 81,19
! S - P ST —— <‘ PP __]
| 11,63 7950 | 91,13 |
B, o S O o |
| 1061 | B80SO | 9111 J
R I e ’
i 11,83 7960 | 9103 J
1196 | 79,00 1 90,96 |
| 1040 | 8050 T 80,90 |
| 12,87 \ 78,00 i 90,87
[ 11,83 79.00 90,81 |
+ ] -
I 12,26 78,50 l 90,76 |
" el S, e |
| 9,68 } 81, uo 90,68 |
| 1441 | 7626 * 90,66 1
750 ‘ 83,00 JT_ 90,60
12.59 7800 | 90,69
| 79,50 90,54 1
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Ruth Elizabeth
___Caslillo Parra
Campo's Quintana
__ Francisco Gustava
Toledo Llerena
_Luis Patricio
"Cadena Escobar
__Mario Gagarin
Ordoénez Gonzalez
Manuel Aurelio
Lopez Salinas
Mariana de Jesus

" Escobar Zambrano

Edgar Edmundo
Parraga Bornal
Vicente Antonio
Vasquez lllescas
Paul Alberto
Sotomayor Rodriguez
George Ermel
Intnago L.eones
___Pedro Geovany
Chavez Zambrano
Edgar Fabidn
Suarez Farias
_Walter Manue!

Acunso Quifones

__LolaMaricela
Navarrete Unigarro
___José Efren_
Figueroa Arévalo
Bolivar Ennque
Hamos Hidalgo
Ana Magdai[ na
Rivera Ullaun
Milton Teodaro
Naranjo Pincay
__ Stalin Javier
Roma Carpio
Javier Eduardo
Velasco Solis
Jofire Allredo
Vivanco Aguilar
__Jorge Vinicio
Troya Mejia
_Juan Adalberto
Trujillo Castillo
__Fausto Santiago
Hid: algo Saenz
Ermesto Francisco
Pinguil Dutan
__Juan Jesus
Aguirre Carbo
Marla José
Noblecilla Guerrero
Blanca Piedad
Leon Ojeda
Maria Antonieta
Zambrano Bermudez
Geovanni Edilbeno
Santillan Chavez
Eduardo Bolivar
Cueva Vega
Elrén
Santander Patifio
Roberto Guillermo

Pichincha
R Guayas |
[ Gua;ras.

NaDD : |
H Oro
P|ch|n(:na
. '('.uaya-s
Manabi
Azuay
i Chimborazo
L Guayas ) {
= F-‘m‘hlncr-.-a- N

. i

Guayas

Esmeraldas

“Santo Domingo de los |

| Tsachilas i 1,
El Oro
| Guayas
e -
| Azuay |
Guayas |
Canar |
{ e L
Guayas I
l "
Loja
- e
lLos Rios |
= T
Pichincha !
| Pichincha ‘>
Canar !
- ! =
Guayas
Guayas
Loja
| il L
Guayas
Chimborazo
Guayas
- =,
! Esmeraidas

f——at—

—

5.96
1;.-55
5.92
w‘,?a ]
11.,20 r

8,00

11,30
8?4
10 18

12,88

375-2015
80,50 0,50 |
8200 | 9041 1
7950 T 90,20 |
8300 | 9023 |
8200 | 9021 |
768 | 90,07
es00 | 90,01
83,00 89,87 |
e | wrs
80,00 | 89,75
81,00 i 89,71 |
7950 | 8871 |
77,60 | eses |
76,00 I 89,65
8250 , 89,46 :
el
77,50 89,45
83,50 89,42 |
78.50 | se.s
7800 | 8920 |
8100 8900 |
77.50 88,80
80,00 88,74 J
7880 ss.68 |
76,00 T 88,68 |
80,00 8863 |
82,50 '? 88,44
8350 88,34
76,00 | 88.16
76,50 I 88,05 _
78,00 87,86 l
74,50 | 87,86 I
8200 | 8784
W | 1

87,75


http://www.Iuncioiijiidccial

-
CONSEJO DE LA

- T 375-2015
= - : . [ = i
f Alcivar Aveiga Manabi i 10,03 1 ?T_SE \
163 | _ ]\ __Jame Eduardo 1 t s ] P
- Orellana Oz Guayas i 8,42 sl )
164 | [ Pedro Antonio et e, | o (P \t ” ™
S, S | " Jacome Aristaga Guayas 8,71 73_59_ e |
165 | _ Peter Nilcon 14 1A chilkiaes — :
S FRRT +1 ; | z:7.13
[T~ ’ (SRS {| " Chan Alarcon [ Santa Elena [ 863 | 78f9 e
166 | _ | Nixon Giancario | G PR | o ,..__7? = G
B | e +_ Castillo Hidalgo ] Loja 10,12 |L a2
o7 | I Bella Edit 1§ | o .
l . 87,11
|. | Carrion Rojas ,T Loja 11,61 7'5‘50” ik
(oo | NN | vcerioAonso | 258 R - =
L ( = T ek | Guayes Y'Y l oo j \
169 _ William Martiniano |
! je ' | 86,58
1 Verdezoto Hinojosa l Chimborazo | 9,58 1|1 ?,?_'9_? o ..
[ g _ Diego Santiago ¥ ARG —1- i - e
. - == D) /O “Ponce Quiroz | Guayas ' 13,58 | 73,00 ‘ ‘ . |
_ Paul Estenio l = ! g
Robaye Vasco Pichincha l 10,47 75-.?0 '*IT“—" _ ]
Juan Rodolfo e e
Vega Carrera Pichincha | 7.37 * ?g'on | e |
Maranita de Jesus e —_— t " =
Momero Correa Loja ] 8, 95 | ?.7 ?CE_+ - =4
Rodrigo Felicisimo I 2 i i B 1 e
~ Flores Pichincha | 13 45 | T2,80 N =
Juan Clemente = S I = ?3
Jiménez Tillaguango Sucumbios \ 10,78 |8 00 | 878
Carlos Ovidio_ s e - as 33
“Freire Freire Iungumhu‘a | 3,33 3230 o S
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RAZON DE LAS CONTESTACIONES A LAS IMPUGNACIONES
CIUDADANAS

RAZON.- En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 50 de la Codificacién del
Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccién y
Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, y una vez
revisada la informacidon remitida por la Secretaria General del Consejo de
Participacion Ciudadana y Control Social mediante Memorando Nro. CPCCS-SG-
2026-1236-M, de 09 de septiembre de 2026, se deja constancia de que, dentro del
término establecido para la presentacion de las contestaciones a las
impugnaciones ciudadanas, se registraron 39 contestaciones correspondientes a
24 postulantes, conforme al reporte consolidado remitido por la Secretaria
General.

De la revision individualizada del referido reporte, se establece el siguiente detalle,
identificando el niumero de contestaciones registradas para cada postulante:

1. José Anibal Cevallos Alvarez: 1 contestacion.

2. Karen Julissa Duque Jironza: 1 contestacion.

3. Mario David Fonseca Vallejo: 1 contestacion.

4. Chistian Ramon Rodriguez Torres: 1 contestacion.
5. Christian Kerlin Ayala Piedra: 1 contestacion.

6. Gabriel Santiago Pereira Gémez: 1 contestacion.
7. Salomon Alejandro Montecé Giler: 1 contestacion.
8. José Luis Robalino Villafuerte: 1 contestacion.

9. Andrea Elizabeth Cazar Villacis: 1 contestacion.
10. Bella Edit Castillo Hidalgo: 1 contestacion.

11. Gina Fernanda Mora Davalos: 1 contestacion.
12. Rubén Dario Balda Zambrano: 1 contestacion.
13. Patricio Gerardo Haro Aldea: 1 contestacion.

14. Sandra Patricia Morejon Llanos: 1 contestacién.
15. Juan Vicente Guano Costales: 1 contestacion.
16. Franklin Ernesto Rea Toapanta: 1 contestacion.
17. Tirsa Salomé Gomez Proaino: 1 contestacion.

18. Daniella Lisette Camacho Herold: 6 contestaciénes.
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19. Walter Samno Macias Fernandez: 3 contestaciones.

20. Bolivar Augusto Espinoza Astudillo: 2 contestaciones.
21. Inés Maritza Romero Estévez: 8 contestacidnes.

22, Carlos Leonardo Alarcon Argudo: 1 contestacion.

23. Mauricio Javier Aguirre Lépez: 1 contestacion.

24. Gustavo Benitez Alvarez: 1 contestacion.

Asimismo, se deja constancia de que la Secretaria General informd que la
postulante No. 57 Julia Maritza Villalta Garcia y del postulante No. 138 Luiggi
Rigoberto Miranda Peralta no registraron el ingreso de documentacion relacionada
con las contestaciones a las impugnaciones ciudadanas ni de sus respectivas
pruebas de descargo.

La presente razdn se extiende para dejar constancia del resultado del barrido y
verificacion administrativa efectuado respecto de la presentacién de
contestaciones a las impugnaciones ciudadanas, para los fines pertinentes dentro
del proceso de seleccion y designacion.

La presente razén es elaborada y suscrita por el Secretario de la Comisién
Ciudadana de Seleccién para la Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia
General del Estado, en ejercicio de las funciones inherentes a la Secretaria de la
Comisién, dejandose constancia de la informacién documental recibida y
verificada para esta etapa del concurso.

Mgs. David Eduardo Soria Tamayo

SECRETARIO DE LA COMISION CIUDADANA DE SELECCION PARA LA
DESIGNACION DE LA PRIMERA AUTORIDAD DE LA FISCALIA GENERAL DEL
ESTADO
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RESOLUCION No. CCS-FGE-SA-00180-2026
10-09-2026

COMISION CIUDADANA DE SELECCION PARA EL CONCURSO DE
MERITOS Y OPOSICION PARA LA SELECCION DE LA PRIMERA
AUTORIDAD DE LA FISCALIiA GENERAL DEL ESTADO

CONSIDERANDO:

Que, la Constitucion de la Republica del Ecuador, en su articulo 61 contempla entre los
derechos de participacion: “(...) 2. Participar en los asuntos de interés publico (...)”,

Quie, la Constitucion de la Republica del Ecuador, en el numeral 23 del articulo 66 dispone que:
“Se reconoce y garantizara a las personas: (...) 23. El derecho a dirigir quejas y
peticiones individuales y colectivas a las autoridades y a recibir atencién o respuestas
motivadas. No se podra dirigir peticiones a nombre del pueblo. (...)”;

Que, la Constitucion de la Republica del Ecuador, en el literal I) del numeral 7 del articulo 76
dispone que: “En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de
cualquier orden, se asegurara el derecho al debido proceso que incluira las siguientes
garantias basicas: (...) 7. El derecho de las personas a la defensa incluird las siguientes
garantias: (...) 1) Las resoluciones de los poderes publicos deberdn ser motivadas. No
habra motivacién si en la resolucion no se enuncian las normas o principios juridicos en
que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacion a los antecedentes de hecho.
Los actos administrativos, resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente
motivados se consideraran nulos. Las servidoras o servidores responsables seran
sancionados. (...)”;

Quie, la Constitucion de la Republica del Ecuador, en el articulo 82 dispone que: “El derecho a
la seguridad juridica se fundamenta en el respeto a la Constitucion y en la existencia de
normas juridicas previas, claras, publicas y aplicadas por las autoridades
competentes.”;

la Constitucion de la Republica del Ecuador, en articulo 95 dispone que: “Las ciudadanas
y ciudadanos, en forma individual y colectiva, participaran de manera protagénica en la
toma de decisiones, planificacion y gestion de los asuntos publicos, y en el control
popular de las instituciones del Estado y la sociedad, y de sus representantes, en un
proceso permanente de construccion del poder ciudadano. La participacién se orientara
por los principios de igualdad, autonomia, deliberacion publica, respeto a la diferencia,
control popular, solidaridad e interculturalidad. La participacién de la ciudadania en
todos los asuntos de interés publico es un derecho, que se ejercera a través de los
mecanismos de la democracia representativa, directa y comunitaria”;.

Que

Quie, la Constitucién de la Republica del Ecuador, en el articulo 207 prescribe que: “El Consejo
de Participacion Ciudadana y Control Social promovera e incentivara el ejercicio de los
derechos relativos a la participacion ciudadana, impulsara y establecera mecanismos de
control social en los asuntos de interés pablico, y designara a las autoridades que le
corresponda de acuerdo con la Constitucion y la ley (...)”,

RESOLUCION No.CCS-FGE-SA-00180-2026/10-09-2026
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Quie, la Constitucion de la Republica del Ecuador, en el articulo 208 dispone entre los deberes
y atribuciones del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, los
siguientes: “(...) 11. Designar a la primera autoridad de la (...) Fiscalia General del
Estado (...) luego de agotar el proceso de seleccion correspondiente (...)",

Que, la Constitucién de la Republica del Ecuador, en el articulo 209, preveé: “Para cumplir sus
funciones de designacién el Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social
organizara comisiones ciudadanas de seleccion, que seran las encargadas de llevar a
cabo, en los casos que corresponda, el concurso publico de oposicion y méritos con
postulacion, veeduria y derecho a impugnacion ciudadana. Las comisiones ciudadanas
de seleccion se integraran por una delegada o delegado por cada Funcion del Estado e
igual ndmero de representantes por las organizaciones sociales y la ciudadania,
escogidos en sorteo publico de entre quienes se postulen y cumplan con los requisitos
que determinen el Consejo y la ley. Las candidatas y candidatos seran sometidos a
escrutinio pablico e impugnacion ciudadana. Las comisiones seran dirigidas por uno de
los representantes de la ciudadania, que tendrd voto dirimente, y sus sesiones seran
publicas.”;

Que, la Constitucion de la Republica del Ecuador, en el articulo 226, prevé: “Las instituciones
del Estado, sus organismos, dependencias, las servidoras o servidores publicos y las
personas que actuen en virtud de una potestad estatal ejerceran solamente las
competencias y facultades que les sean atribuidas en la Constitucién y la ley. Tendran el
deber de coordinar acciones para el cumplimiento de sus fines y hacer efectivo el goce y
ejercicio de los derechos reconocidos en la Constitucion.”;

Que, la Ley Organica del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, en el articulo
5 determina como atribuciones del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social,
entre otras, las siguientes: “(...) 6. Designar a la primera autoridad de la (...) Fiscalia
General del Estado (...) luego de agotar el proceso de seleccion correspondiente. (...)
10. Las demas atribuciones senialadas en la Constitucion y ley (...).”;

Que, la Ley Organica del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, en el segundo
inciso del articulo 55 dispone que: “Todas las designaciones tanto de autoridades como
de representantes ciudadanos que se deleguen al Consejo de Participacion Ciudadana y
Control Social se haran a traveés de los procesos de seleccion por medio de las comisiones
ciudadanas que deberan conformarse para el efecto, excepto para designar a las
autoridades que provienen de ternas presentadas por la Presidenta o Presidente de la
Republica”;

Que, la Ley Organica del Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social, en el articulo
56 sefiala que: “Las comisiones estaran integradas por una delegada o delegado del
Ejecutivo, uno/a del Legislativo, uno/a de la Funcion Judicial, uno/a de la Funcion
Electoral y uno/a de la Funcidén de Transparencia y Control Social y por cinco
representantes de las organizaciones sociales y la ciudadania, escogidos en sorteo
publico de entre los treinta mejor calificados que se postulen y cumplan con los requisitos
que determine la ley. Las Comisiones se conformaran de manera paritaria entre mujeres
y hombres a través de sorteos previos y diferenciados para representantes de las
organizaciones sociales y la ciudadania. Las y los delegados deberan pertenecer a las

RESOLUCION No.CCS-FGE-SA-00180-2026/10-09-2026
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Funciones del Estado que les delega y serén designados por el maximo organismo de
decision de cada una de ellas. Las Funciones del Estado para designar a su delegado o
delegada, tendrén el plazo de treinta dias que correra desde que sean notificadas con tal
requerimiento, vencido el cual, si no han procedido a la designacion, el Consejo de
Participacion Ciudadanay Control Social los designara directamente, bajo prevenciones
legales. Las Comisiones seran dirigidas por uno de las o los representantes de la
ciudadania, quien tendré voto dirimente y sus sesiones seran publicas. En la eleccion de
quien dirija la comision, participaran todos los comisionados.”;

Que, la Ley Organica del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, en el articulo
69 prevé que: “El Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social designara a las
maximas autoridades de la (...) Fiscalia General del Estado, (...) de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 208, numerales 11 y 12 de la Constitucién de la Republica del
Ecuadorylaley (...).”;

Que, la Ley Organica del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, en su articulo
72, referente a la reglamentacion, determina que: “Las Comisiones Ciudadanas de
Seleccidn llevaran a cabo el concurso publico de oposicion y méritos y los procesos de
veeduria e impugnacion para designar a las autoridades y demés representantes de
acuerdo con la Constitucion, la ley y el reglamento establecido para el efecto”;

el Codigo Organico de la Funcion Judicial, en su articulo 283 determina: “ELECCION
DEL FISCAL GENERAL DEL ESTADO.- El Fiscal General del Estado es la maxima
autoridad y la representacion legal de la Fiscalia General del Estado correspondera a
quien sea designado como tal en el ambito de sus competencias. (...) La designacion de
esta autoridad corresponde al Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social y
se hara de conformidad al procedimiento que establecen los articulos 209 y 210 de la
Constitucién de la Republica. La persona designada se posesionara ante la Asamblea
Nacional. El periodo de funciones serd de seis afios, sin posibilidad de reeleccion.
Cumplido el periodo, la maxima autoridad podra mantenerse en funciones prorrogadas
hasta la designacion de su reemplazo. No podréa ejercer su profesion ni ocupar otra
funcion publica o privada, salvo la docencia universitaria que la ejercera fuera de
horario de trabajo.”;

Que

Que, el Cddigo Organico Administrativo, COA, en el articulo 18 establece que: “Los
organismos que conforman el sector publico, deberan emitir sus actos conforme a los
principios de juridicidad e igualdad y no podran realizar interpretaciones arbitrarias. El
ejercicio de las potestades discrecionales, observara los derechos individuales, el deber
de motivacién y la debida razonabilidad.”;

Que, el Cadigo Organico Administrativo, COA, en el articulo 67 establece que: “El ejercicio
de las competencias asignadas a los drganos o entidades administrativos incluye, no solo
lo expresamente definido en la ley, sino todo aquello que sea necesario para el
cumplimiento de sus funciones. Si en aplicacion de esta regla existe conflicto de
competencias, se resolvera de conformidad con lo dispuesto en este Cédigo”;

Que, el Reglamento para la Seleccién, Conformacion, y Funcionamiento de las Comisiones
Ciudadanas de Seleccion encargadas de llevar a cabo los Concursos de Meéritos y
Oposicidn de Designacion de Autoridades — Reglamento de Comisiones Ciudadanas de

RESOLUCION No.CCS-FGE-SA-00180-2026/10-09-2026
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Seleccidn, en su articulo 72, establece que: “Son atribuciones de la Comision Ciudadana
de Seleccion en la sustanciacion de los concursos de méritos y oposicion para la
seleccion de autoridades estatales, adicional a las establecidas en los reglamentos
especificos, las siguientes: (...) 4. Organizar y dirigir en todas sus fases el concurso de
méritos y oposicion con postulacion, veeduria y derecho a impugnacion ciudadana, de la
autoridad publica que le corresponda seleccionar; (...) 6. Sustanciar las fases del
concurso de méritos y oposicién con postulacion, veeduria y derecho a impugnacion
ciudadana, de la autoridad publica que le corresponda seleccionar; (...) 8. Elaborar los
informes respectivos, correspondientes a cada una de las fases del concurso (...)”;

Que, el Reglamento para la Seleccién, Conformacion y Funcionamiento de las Comisiones
Ciudadanas de Seleccion encargadas de llevar a cabo los Concursos de Meéritos y
Oposicion de Designacion de Autoridades — Reglamento de Comisiones Ciudadanas de
Seleccion, en el articulo 77 establece que: “Las Comisiones Ciudadanas de Seleccion
para el desempefio de sus funciones y adopcion de sus decisiones, realizaran sesiones
administrativas en la sede destinada por el Consejo de Participacion Ciudadana y
Control Social de manera presencial, o en las locaciones donde se realizaran las pruebas
previstas en la fase de oposicion, Unicamente podran sesionar de manera virtual cuando
la sesién se convoque fuera del horario concerniente a la jornada ordinaria de trabajo,
o en fin de semanas o feriados.(...). De cada sesion administrativa se levantarda por
Secretaria el acta resumen correspondiente que de manera conjunta con la grabacion
deberan ser aprobadas en la siguiente sesion de la comision mediante resolucion”;

el Reglamento para la Selecciéon, Conformacion y Funcionamiento de las Comisiones
Ciudadanas de Seleccion encargadas de llevar a cabo los Concursos de Meéritos y
Oposicidn de Designacion de Autoridades — Reglamento de Comisiones Ciudadanas de
Seleccidn, en el articulo 78 establece que: “Las sesiones de las Comisiones Ciudadanas
de Seleccidn, se instalaréan en la hora y fecha sefialadas en la convocatoria con la
mayoria absoluta que se comprende como la mitad mas uno de sus miembros. Las
decisiones de la Comisién Ciudadana de Seleccién se adoptaran también por mayoria
absoluta de sus miembros, Unicamente en el caso de empate el presidente de la comisién
tendré voto dirimente”;

Que

Que, el Reglamento para la Seleccion, Conformacion y Funcionamiento de las Comisiones
Ciudadanas de Seleccion encargadas de llevar a cabo los Concursos de Meéritos y
Oposicion de Designacion de Autoridades — Reglamento de Comisiones Ciudadanas de
Seleccidn, en su articulo 79, establece que: “Las decisiones de la Comision Ciudadana
de Seleccion se adoptaran mediante resoluciones motivadas, aprobadas de la forma
prevista en la sesion correspondiente y trasladadas a escrito, seran suscritas de manera
conjunta por el presidente y el secretario, mediante firma electronica. Las resoluciones
se identificaran con una numeracién Unica, tendran una parte de considerandos en las
que hara constar la motivacion del caso, constara la decision adoptada por medio del
articulado correspondiente, las disposiciones tanto generales o finales que se estimen
pertinentes, asi también constara de manera especifica la razon de votacion de los
comisionados con la fecha y hora de adopcidn, que sera sentada por el secretario. Todas
las resoluciones de la Comision Ciudadana de Seleccion seran publicadas en el
repositorio previsto en la pagina web del Consejo de Participacién Ciudadana y Control
Social, y deberan ser suscritas en el término maximo de dos dias de ser adoptadas. La
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notificacion de las resoluciones se realizara conforme las disposiciones previstas en el
reglamento del concurso de méritos y oposicion”;

la Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en su
articulo 4, establece que: “Todas las notificaciones y publicaciones que se deban realizar
en el presente concurso de méritos y oposicion, se efectuaran dentro del término de tres
dias contados a partir de la resolucion del 6rgano competente, y dentro de los términos
establecidos en cada fase del concurso, a las notificaciones se acompafiaran todos los
informes y demés documentos pertinentes que deban ser conocidos por los postulantes,
veedores y demas intervinientes en el proceso. Las notificaciones se realizaran por medio
del correo electrdnico institucional a las direcciones sefialadas en la hoja de vida del
postulante o en los formularios de postulacion; de la misma forma, por medio del Sistema
de Gestion Documental Quipux, a las autoridades y servidores publicos intervinientes.
Los responsables de las notificaciones, en el caso de las actuaciones efectuadas por la
Comision Ciudadana de Seleccidn sera el secretario de esta, y en el caso de las
actuaciones efectuadas por el Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana y Control
Social sera el secretario general. Las publicaciones se realizaran en la pagina web
institucional, en las cuentas de redes sociales institucionales, en los canales de difusion
de audio y video previstos para el efecto y en las instalaciones fisicas del Consejo de
Participacién Ciudadana y Control Social a nivel nacional, para el conocimiento de la
ciudadania”;

Que

la Codificacion del Reglamento para el Concurso de Meéritos y Oposicion para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en su
articulo 23, establece que: “El concurso publico de méritos y oposicion, con postulacion,
veeduria e impugnacion ciudadana para la seleccion y designacion de la Primera
Autoridad de la Fiscalia General del Estado se ejecutara en cinco fases que seran las
siguientes: 1. Fase de convocatoria y postulacién; 2. Fase de admisibilidad y
reconsideracion; 3. Fase de calificacidn de méritos y recalificacion; 4. Fase de escrutinio
publico e impugnacion ciudadana; y, 5. Fase de oposicion y recalificacion”;

Que

la Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en su
articulo 43, establece que: “La fase de escrutinio pablico e impugnacion ciudadana tiene
como finalidad permitir a la ciudadania y a las organizaciones sociales que presenten
sus objeciones respecto de las y los postulantes, y, que estas sean resueltas de forma
motivada y objetiva”;

Que

Que

la Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en su
articulo 44, establece que: “Una vez concluida la fase de méritos y recalificacion de los
postulantes, el Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, dentro
del término de tres dias contados a partir de la fecha que conocio de la finalizacion de
la fase anterior, aprobara la convocatoria a escrutinio publico e impugnacion
ciudadana, el cual ird acompafiado de la lista de las y los postulantes que superaron la
etapa de méritos y dispondra su publicacién en los idiomas de relacion intercultural en
el portal web institucional, en las cuentas de redes sociales en los que realizara la
difusion correspondiente mientras dure el término previsto y en las instalaciones del
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CPCCS a nivel nacional sin perjuicio de utilizar otros medios de comunicacion
disponibles. Las impugnaciones, segun sea el caso, serdn presentadas en la Secretaria
General, en las Delegaciones Provinciales del Consejo de Participacion Ciudadana y
Control Social o en las oficinas consulares del Ecuador. Estas ultimas escanearan dicha
documentacién y la remitiran inmediatamente a la Secretaria General del Consejo de
Participacion Ciudadana y Control Social. Las impugnaciones y su documentacion
original serén enviadas en el término de un dia a la Secretaria General. También podrén
ser remitidas en digital con firma electronica mediante el correo electronico sefialado
para el efecto”;

Que, la Codificacion del Reglamento para el Concurso de Meéritos y Oposicion para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en su
articulo 45, establece que: “Los ciudadanos y organizaciones sociales podran presentar
impugnaciones en contra de los postulantes, dentro del término de cinco dias contados a
partir de la publicacion de la convocatoria. No se admitiran impugnaciones por parte de
las y los postulantes en contra de otros postulantes en este concurso”;

la Codificacion del Reglamento para el Concurso de Meéritos y Oposicion para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en su
articulo 46, establece que: “Cuando se considere que los o las postulantes incurran en
una o mas de las siguientes causales: 1. Falta de cumplimiento de requisitos legales; 2.
Falta de probidad o idoneidad; 3. Estar incursos en alguna de las prohibiciones e
inhabilidades; 4. Haber omitido informacion relevante para postular al cargo; vy, 5.
Haber falsificado o alterado documentos para postular al cargo”;

Que

la Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en su
articulo 47, establece que: “Las impugnaciones deberan presentarse por escrito y
deberan contener lo siguiente: 1. Nombres y apellidos de la persona natural o
representante legal de la organizacion que presenta la impugnacion; 2. Copia del
documento de identidad de la persona natural o nombramiento del representante legal
de la organizacion que presenta la impugnacion; 3. Nombres y apellidos del postulante
contra quien se dirige la impugnacion; 4. Descripcion clara de la impugnacion y
fundamentos de hecho y de derecho que determine que el postulante se encuentra inmerso
en las causales de impugnacion; 5. Documentos probatorios en originales o copias
debidamente certificadas; y, 6. Direccion electronica para recibir notificaciones, fecha,
y firma de responsabilidad”;

Que

la Codificacion del Reglamento para el Concurso de Meéritos y Oposicion para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en su
articulo 48, establece que: “En el término de dos dias contados a partir de la culminacion
del tiempo para la presentacion de impugnaciones, la Secretaria General del Consejo de
Participacién Ciudadana y Control Social remitird las impugnaciones recibidas a la
secretaria de la Comision Ciudadana de Seleccion. La Comision Ciudadana de Seleccion
realizara el andlisis y resolvera sobre la admisibilidad de las impugnaciones presentadas
en el término de cinco dias, a partir de la entrega de la documentacion. No se aceptaran
atramite aquellas impugnaciones que incumplan lo previsto en el articulo 47 del presente
Reglamento. En caso de duda sobre la procedencia de la calificacion de una
impugnacion, la Comision Ciudadana de Seleccion calificara a tramite la impugnacion,

Que
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con la finalidad de garantizar el escrutinio publico y la impugnacion ciudadana. La
resolucién de admisibilidad o inadmisibilidad a tramite de las impugnaciones se
notificara a las partes conforme a lo dispuesto en el presente Reglamento, en el caso de
inadmisibilidad de la impugnacion dicha resolucion serd susceptible de recurso de
apelacion ante el Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, para
lo cual él o la impugnante dispondra del término de tres dias a partir de la notificacion
para interponer el recurso previsto”;

la Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en su
articulo 49, establece que: “Las apelaciones de la inadmision de las impugnaciones se
presentaran ante la Comision Ciudadana de Seleccion, la cual en el término de un dia
remitira a la Presidencia del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social las
apelaciones, las impugnaciones y la documentacion de soporte. La Presidencia del
Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social convocara a la sesion
correspondiente del Pleno en los términos del reglamento de sesiones, para resolver
sobre las apelaciones en mérito de la documentacion remitida en un término de tres dias
a partir de la notificacion. La resolucion que adopte el Pleno del Consejo de
Participacion Ciudadana y Control Social se notificara a los impugnantes y a la
Comision Ciudadana de Seleccion; adicionalmente se les remitira la documentacion
anexa a las apelaciones. La resolucion emitida por el Pleno sera de Unica y definitiva
instancia”;

Que

la Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en su
articulo 50, establece que: “Las impugnaciones ciudadanas que fueron admitidas por la
Comision Ciudadana de Seleccion, o el Pleno del Consejo de Participacién Ciudadana
y Control Social por resolucion a la apelacidn de impugnacion, seran notificadas a los
postulantes impugnados por parte de la Comisién Ciudadana de Seleccidn, en el término
de un dia a partir de la notificacion de la resolucion sobre las apelaciones. A los
postulantes impugnados se les notificara con la impugnaciéon admitida a tramite y los
documentos de respaldo, en los términos previstos en el presente reglamento, las y los
postulantes impugnados en el término de tres dias presentaran por escrito la contestacion
a la impugnacion, adjuntando sus pruebas de descargo en documentos originales o
debidamente materializados o certificados”;

Que

la Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en su
articulo 51, establece que: “La Comision Ciudadana de Seleccion, una vez que cuente con
las contestaciones a las impugnaciones por parte de las y los postulantes impugnados,
convocara a las partes intervinientes a la audiencia publica de escrutinio publico e
impugnacion ciudadana, para lo cual sefialara el lugar, dia y hora para la realizacion
de la audiencia Unica de prueba y alegatos, que debera realizarse en un término maximo
de tres dias contados desde la entrega de las contestaciones. La convocatoria a la
audiencia sera notificada en los términos previstos en el presente reglamento, en la
misma se correra traslado de las contestaciones de las impugnaciones y documentos de
respaldo a las y los impugnantes. La audiencia sera transmitida a través de los medios
telematicos y redes provistos por el Consejo de Participacion Ciudadana y Control

Que
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Social; se contara con la presencia de los veedores ciudadanos acreditados para el efecto
a quienes se les notificara con la convocatoria”;

la Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en su
articulo 52, establece que: “En el lugar y hora sefialados, el presidente de la Comision
Ciudadana de Seleccion instalara la audiencia publica con la presencia de la mayoria
absoluta de sus integrantes. La audiencia publica se sustanciara de conformidad con las
siguientes disposiciones: 1. A estas audiencias podran asistir los miembros del Pleno del
Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social. El secretario de la Comision
Ciudadana de Seleccion notificara a los miembros del Pleno con el lugar, el diay la hora
en la que estas se llevaran a cabo. 2. Las audiencias publicas seran transmitidas por las
plataformas informaticas del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social. 3.
Las partes podran intervenir de forma personal y/o por medio de abogado patrocinador.
4. En primer término, se concedera la palabra al impugnante, luego de lo cual se
escuchard al impugnado para la presentacion de pruebas y alegatos. El tiempo para cada
exposicidn sera maximo de veinte minutos. Se garantiza a las partes el derecho a la
replica por hasta diez minutos, en el mismo orden establecido. 5. En caso de inasistencia
del impugnante o en el evento de no asistir las dos partes, se archivara la impugnacion
de pleno derecho. Si la inasistencia es de la parte impugnada, la parte impugnante tendra
derecho a ser escuchada en la audiencia”.

Que

Que, mediante memorando No. CPCCS-CPCCS-2026-0887-M de fecha 7 de septiembre de
2026, el presidente del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social dispuso
adoptar la modalidad de teletrabajo para la planta central, por novedad sanitaria, desde

las 13:00 del lunes 7 de septiembre de 2026 hasta el dia viernes 11 de septiembre de 2026;

Que, mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0547-M de 9 de septiembre de 2026,
la presidenta de la Comision Ciudadana de Selecciéon de la Primera Autoridad de la
Fiscalia General del Estado dispuso convocar a Sesién Administrativa No. 0067-CCS-
FGE-2026, para el jueves 10 de septiembre de 2026, a las 11h00, modalidad telematica,
afin de tratar los siguientes puntos del orden del dia: ““1. Aprobacién del Acta de la Sesién
Administrativa No. 0066-CCS-FGE-2026, celebrada el martes 08 de septiembre de 2026;
y resolucion. 2. Conocimiento de las contestaciones a las impugnaciones ciudadanas
presentadas por los postulantes del Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccion
y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado. 3. Aprobacién
de la Convocatoria y Cronograma a las Audiencias Publicas de Escrutinio Publico e
Impugnacién Ciudadana del Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccion y
Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General Del Estado; y resolucion”;

Que, mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0548-M de 9 de septiembre de 2026,
el secretario de la Comision Ciudadana de Seleccion de la Primera Autoridad de la
Fiscalia General del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 66 del
Reglamento de Comisiones Ciudadanas de Seleccion, convocé a la Comision Ciudadana
de Seleccion a Sesion Administrativa No. 0067-CCS-FGE-2026, para el 10 de septiembre
de 2026, a las 11h0Q0;

Que, ¢l 10 de septiembre de 2026 la Comision Ciudadana de Seleccion llevé a cabo la Sesion
Administrativa No. 0067-CCS-FGE-2026, en cuyo tercer punto del orden del dia: “3.
Aprobacién de la Convocatoria y Cronograma a las Audiencias Publicas de Escrutinio
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Pablico e Impugnacion Ciudadana del Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccidn y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General Del Estado”, la
comisionada magister Pamela Garay Mateo presenté mocion verbal para que se apruebe
este punto, indicando en su motivacion lo siguiente: “La convocatoria a las audiencias
publicas de escrutinio publico e impugnacion ciudadana ha sido elaborada de
conformidad con lo que establece la Codificacion del Reglamento para el Concurso de
Meéritos y Oposicion para la Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la
Fiscalia General del Estado, en sus articulos 51y 52, esto es: se ha serialado dia, hora y
lugar de realizacion de las audiencias publicas. En el cronograma se ha establecido la
realizacion de tres audiencias por dia, con un total de cuarenta y un audiencias, mismas
que se desarrollaran en el piso 10 del Consejo de Participacion Ciudadana y Control
Social, ubicado en Av. Amazonas N35-181 y Japon, D.M. Quito.- Ademas, se ha puesto
en la convocatoria que se contara con la presencia de la veeduria ciudadana, a la que se
notificard con la misma.- Se ha incorporado también en la convocatoria las disposiciones
contenidas en el articulo 52 antes indicado: 1. Que a estas audiencias podran asistir los
miembros del Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, para lo
cual el secretario de la Comision Ciudadana de Seleccion procedera con notificarlos
con el lugar, el dia y la hora en la que estas se llevardan a cabo.- 2. Que las audiencias
publicas seran transmitidas por las plataformas informaticas del Consejo de
Participacion Ciudadana y Control Social. - 3. Que a las audiencias publicas las partes
deberdn concurrir en forma personal y/o por medio de abogado patrocinador con poder
de procuracion judicial, mismo que debera ser presentado al secretario de la Comision
Ciudadana de Seleccion, antes de la instalacion de cada audiencia, en original o en copia
notarizada. Asi mismo las partes deberdn presentar original y copia simple de sus
respectivas cédulas o documentos de identificacion. - 4. Que durante el desarrollo de la
audiencia se concederd la palabra al impugnante, luego de lo cual se escuchara al
impugnado para la presentacion de pruebas y alegatos. El tiempo para cada exposicion
serd maximo de veinte minutos. Las partes podran ejercer el derecho a la réplica por el
tiempo mdximo de diez minutos, en el mismo orden establecido. - 5. Que en caso de
inasistencia del impugnante o en el evento de no asistir las dos partes, se archivara la
impugnacion de pleno derecho. Si la inasistencia es de la parte impugnada, la parte
impugnante tendra derecho a ser escuchada en la audiencia. - También en la
convocatoria consta la disposicion de que las partes deberdn concurrir con al menos
quince (15) minutos de antelacion a la hora convocada de cada audiencia. En caso de
que cualquiera de las partes requiera el uso de medios tecnologicos para la proyeccion
de sus presentaciones al momento de ejercer su derecho a la defensa, debera concurrir
con al menos quince (15) minutos de antelacion para la preparacion de los equipos.-
También se ha determinado en la convocatoria que el tiempo de espera para el inicio de
las audiencias publicas serd de mdximo cinco (5) minutos, contados desde la hora
convocada.- Ademds se ha dispuesto que, a través de la secretaria de la Comision
Ciudadana de Seleccion, se debera correr traslado de las contestaciones de las
impugnaciones y de los respectivos documentos de respaldo a los impugnantes.-Ahora
bien, en cuanto al cronograma, mediante resolucion No. CPCCS-PLE-SG-034-0O-2026-
0258 de fecha 2 de septiembre de 2026, el Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana
v Control Social aprobo la actualizacion del cronograma de ejecucion del Concurso de
Meéritos y Oposicion para la Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la
Fiscalia General del Estado, adoptada por la Comision Ciudadana de Seleccion
mediante resolucion No. CCS-FGE-SA-00172-2026 de 26 de agosto de 2026, en
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 5 de la resolucion No. CPCCS-PLE-SG-017-
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E-2026-0208 de 16 de julio de 2026 y de la atribucion determinada en el numeral 4 del
articulo 8 del reglamento especifico. En base a esta aprobacion del Pleno del CPCCS
esta Comision Ciudadana de Seleccion elaboro el cronograma para las las audiencias
publicas de escrutinio publico e impugnacion ciudadana, mismas que se desarrollaran
durante el término de quince (15) dias, desde el lunes 14 de septiembre de 2026 hasta el
viernes 2 de octubre de 2026.- Con los antecedentes expuestos queda presentada mi
mocion de que sean aprobados tanto la convocatoria como el cronograma para las
audiencias publicas de escrutinio publico e impugnacion ciudadana, que se encuentra
inserto en la convocatoria misma, mocion que solicito a la sefiorita presidenta sea
sometida a votacion del Pleno de la Comision”. Esta mocion contd con apoyo para su
aprobacion; por lo tanto, la Comision Ciudadana de Seleccion de la Primera Autoridad de
la Fiscalia General del Estado procedié con la votacion, y, al obtener ocho (8) votos
afirmativos de sus miembros, aprob¢ el tercer punto del orden del dia.

En ejercicio de sus atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias.
RESUELVE:

Articulo 1.- Aprobar la Convocatoria y el Cronograma para las Audiencias Publicas de
Escrutinio Publico e Impugnacién Ciudadana del Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado.

DISPOSICIONES GENERALES

PRIMERA.- Disponer al secretario de la Comision Ciudadana de Seleccion que proceda con
la notificacion de la presente resolucion y el documento de convocatoria y cronograma para las
audiencias publicas de escrutinio publico e impugnacion ciudadana del Concurso de Méritos y
Oposicion para la Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del
Estado, al Presidente del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social (CPCCS), a las
Consejeras y los Consejeros del CPCCS, asi como a la veeduria ciudadana acreditada dentro
del concurso publico.

SEGUNDA.- Disponer al secretario de la Comision Ciudadana de Seleccion que proceda con
la notificacion de la presente resolucion y el documento de convocatoria y cronograma para las
audiencias publicas de escrutinio publico e impugnacion ciudadana del Concurso de Méritos y
Oposicidn para la Seleccién y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del
Estado, a los ciudadanos impugnantes y a los postulantes impugnados, en los correos
electronicos sefialados en los escritos de impugnacion, en el caso de los impugnantes; y, en los
correos electronicos sefialados en el formulario hoja de vida como en el formulario tnico de
postulacion, en el caso de los postulantes impugnados.

TERCERA. - Disponer al secretario de la Comision Ciudadana de Seleccion que proceda con
la notificacion a los impugnantes de las contestaciones a las impugnaciones y documentos de
respaldo presentados por los postulantes impugnados, en los correos electronicos sefialados en
los escritos de impugnacion.

RESOLUCION No.CCS-FGE-SA-00180-2026/10-09-2026
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CUARTA.- Disponer al secretario de la Comision Ciudadana de Seleccion que remita a la
Coordinacion General de Comunicacion Social, Comunicacién Participativa y Atencion al
Ciudadano del CPCCS, para que, en cumplimiento de lo que dispone el articulo 5 de la
Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccion y
Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, publique en la pagina
web institucional del CPCCS las contestaciones a las impugnaciones con los respectivos
documentos de descargo, con la advertencia que de acuerdo al tratamiento de datos personales
tanto la contestacion como sus anexos deben ser anonimizados previo a su publicacion.

QUINTA. - Disponer a la secretaria de la Comision Ciudadana de Seleccidon que remita a la
Coordinacion General de Comunicacion Social, Comunicacion Participativa y Atencion al
Ciudadano del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social (CPCCS), la presente
resolucion para que se proceda con su difusion a través de los canales institucionales del
CPCCS, y realice la publicacion oficial en el repositorio previsto en la pagina web del Consejo
de Participacion Ciudadana y Control Social.

DISPOSICION FINAL UNICA. - La presente resolucion entrara en vigencia a partir de su
aprobacion por la Comisién Ciudadana de Seleccion, sin perjuicio de su publicacién oficial.

Dado y aprobado por la COMISION CIUDADANA DE SELECCION PARA EL CONCURSO
DE MERITOS Y OPOSICION PARA LA SELECCION Y DESIGNACION DE LA PRIMERA
AUTORIDAD DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO en la Sesion Administrativa No.
0067-CCS-FGE-2026, celebrada de forma telematica, el diez de septiembre de dos mil
veintiséis.

Abg. Cynthia Alexandra Jacho Tipan
PRESIDENTA
CCS - FGE

COMISION CIUDADANA DE SELECCION PARA EL CONCURSO DE MERITOS Y
OPOSICION PARA LA SELECCION Y DESIGNACION DE LA PRIMERA
AUTORIDAD DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO, SECRETARIA. - Quito
D.M., jueves 10 de septiembre de 2026. Razdn.- Certifico que la presente resolucion fue
adoptada por la Comision Ciudadana de Seleccion para el Concurso de Méritos y Oposicion
para la Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, con
la siguiente votacion de los comisionados y comisionadas: Ericka Katherine Aguaguifia
Moposita, Comisionada Ciudadania 1 (APOYO A LA MOCION - A FAVOR), Cynthia
Alexandra Jacho Tipan, Comisionada Ciudadania 2 (APOYO A LA MOCION - A FAVOR),
Hugo Vicente Ludefia Eras, Comisionado Ciudadania 3 (APOYO A LA MOCION - A FAVOR),
Zoila Amada Echeverria Zambrano, Comisionada Ciudadania 4 (APOYO A LA MOCION — A
FAVOR), Cristian Santiago Arpi Tapia, Comisionado Ciudadania 5 (A FAVOR), Pamela Teresa
Garay Mateo, Comisionada Funcién de Transparencia y Control Social (A FAVOR), David
Eduardo Flores Brandt, Comisionado Funcién Ejecutiva (APOYO A LA MOCION — A
FAVOR), Maribel Rocio Baldeon Andrade, Comisionada Funcion Electoral (A FAVOR), de

RESOLUCION No.CCS-FGE-SA-00180-2026/10-09-2026
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conformidad con los archivos fisicos, asi también de audio y video correspondientes, a los
cuales me remito.- LO CERTIFICO.-

ERAL DEL ESTADO

Mgs. David Eduardo Soria Tamayo
SECRETARIO
CCS - FGE

RESOLUCION No.CCS-FGE-SA-00180-2026/10-09-2026
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CONVOCATORIAY CRONOGRAMA A LAS AUDIENCIAS PUBLICAS DE
ESCRUTINIO PUBLICO E IMPUGNACION CIUDADANA DEL CONCURSO
DE MERITOS Y OPOSICION PARA LA SELECCION Y DESIGNACION DE LA
PRIMERA AUTORIDAD DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO

La Comision Ciudadana de Seleccion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del
Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 51 de la Codificacion del
Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicidn para la Seleccion y Designacion
de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado CONVOCA a las partes
intervinientes a las audiencias Unicas de pruebas y alegatos, de conformidad al siguiente
cronograma, mismas que tendran lugar en el término de quince (15) dias, aprobado por
el Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, mediante resolucion
No. CPCCS-PLE-SG-034-0-2026-0258 de fecha 2 de septiembre de 2026:

CRONOGRAMA DE AUDIENCIAS PUBLICAS

ORDEN FECHA HORA | IMPUGNANTE POSTULANTE
CARLOS
GUSTAVO
BRAVO -
1 LUNES 09H30 HERNANDEZ INES MARITZA

14/SEPTIEMBRE/2026 ROMERO ESTEVEZ

(Documento No.
CPCCS-SG-2026-
1847-EX)

CARLOS
GUSTAVO
BRAVO
11H30 HERNANDEZ
(Documento No.
CPCCS-SG-2026-
1893-EX)

INES MARITZA
ROMERO ESTEVEZ

LUNES
14/SEPTIEMBRE/2026

CARLOS

GUSTAVO
BRAVO <

LUNES A INES MARITZA

3 14/SEPTIEMBRE/2026 14H00 HERNANDEZ ROMERO ESTEVEZ

(Documento No.

CPCCS-SG-2026-

1890-EX)

SADDIM
NICOLAS
MARTES 09H30 MOLINA INES MARITZA
15/SEPTIEMBRE/2026 CARDONA ROMERO ESTEVEZ
(Documento No.
CPCCS-SG-2026-

1884-EX)
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MONICA
GABRIELA
5 MARTES 11H30 jﬁgﬁm:ttg INES MARITZA
15/SEPTIEMBRE/2026 ROMERO ESTEVEZ

(Documento No.
CPCCS-SG-2026-
1879-EX)

CANIZARES
MERO VICTOR
6 MARTES 14H00 HUGO INES MARITZA
15/SEPTIEMBRE/2026 (Documento No. ROMERO ESTEVEZ
CPCCS-SG-2026-

0050-EX)

CARLOS
HUMBERTO
MIERCOLES oonzo | LOPEZALOMIA | INES MARITZA
16/SEPTIEMBRE/2026 (Documento No. | ROMERO ESTEVEZ
CPCCS-SG-2026-
1928-EX)

LUIS EDWIN
CANGAHUAMIN
MIERCOLES 11H30 ANDRANGO INES MARITZA
16/SEPTIEMBRE/2026 (Documento No. | ROMERO ESTEVEZ
CPCCS-5G-2026-
1923-EX)

PATRICIO
FERNANDO
MIERCOLES 14H00 PIFQQCE)CS:IIE,E[C))O DANIELLALISETTE
16/SEPTIEMBRE/2026 CAMACHO HEROLD

(Documento No.
CPCCS-SG-2026-

1850-EX)

GARY
SEBASTIAN
10 JUEVES 09H30 CEDENO RHEA | DANIELLALISETTE
17/SEPTIEMBRE/2026 (Documento No. | CAMACHO HEROLD
CPCCS-DIMB-

2026-0185-EX)

JUEVES 11H30 HRAI(';/IlilATRODN DANIELLALISETTE
17/SEPTIEMBRE/2026 TARAMUEL CAMACHO HEROLD

TERPE

11
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(Documento No.
CPCCS-SG-2026-
1901-EX)

12

JUEVES
17/SEPTIEMBRE/2026

14H00

LUIS ENRIQUE
LIMONES
MONTALVAN
(Documento No.
CPCCS-SG-2026-
1899-EX)

DANIELLALISETTE
CAMACHO HEROLD

13

VIERNES
18/SEPTIEMBRE/2026

09H30

FABIOLA
ISABEL
ANDRADE
ESPANA
(Documento No.
CPCCS-DGYE-
2026-0346-E)

DANIELLALISETTE
CAMACHO HEROLD

14

VIERNES
18/SEPTIEMBRE/2026

11H30

WILSON
HUMBERTO
ORTEGA BRAVO
(Documento No.
CPCCS-DAZU-
2026-0041-EX)

DANIELLALISETTE
CAMACHO HEROLD

15

VIERNES
18/SEPTIEMBRE/2026

14HO00

MARCELO
ISRAEL ORTIZ
MOREANO
(Documento No.
CPCCS-SG-2026-
1917-EX)

WALTER SAMNO
MACIAS
FERNANDEZ

16

LUNES
21/SEPTIEMBRE/2026

09H30

HENRY PAUL
GARCIA
SANCHEZ
(Documento No.
CPCCS-SG-2026-
1924-EX)

WALTER SAMNO
MACIAS
FERNANDEZ

17

LUNES
21/SEPTIEMBRE/2026

11H30

PABLO ANDRES
LIZARZABURU
CASTILLO
(Documento No.
CPCCS-SG-2026-
1894-EX)

WALTER SAMNO
MACIAS
FERNANDEZ
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LEONID ALEX
ARBOLEDA
18 LUNES 14H00 FABARA LECC/)AI\FIQ,L_FCQ)SO
21/SEPTIEMBRE/2026 (Documento No. ALARCON ARGUDO
CPCCS-DGYE-
2026-0345-E)
LUIS EDWIN
CANGAHUAMIN
19 MARTES 09H30 ANDRANGO JULIA MARITZA
22/SEPTIEMBRE/2026 (Documento No. | VILLALTA GARCIA
CPCCS-SG-2026-
1898-EX)
LUIS EDWIN
CANGAHUAMIN
20 MARTES 11H30 ANDRANGO MAURICIO JAVIER
22/SEPTIEMBRE/2026 (Documento No. AGUIRRE LOPEZ
CPCCS-SG-2026-
1900-EX)
LUIS EDWIN
CANGAHUAMIN
ANDREA
MARTES ANDRANGO
21 22/SEPTIEMBRE/2026 14H00 (Documento No. ELIZC?EJ :Ccl;? ZAR
CPCCS-SG-2026-
1897-EX)
LUIS EDWIN
CANGAHUAMIN
29 MIERCOLES 09H30 ANDRANGO MARIO DAVID
23/SEPTIEMBRE/2026 (Documento No. | FONSECA VALLEJO
CPCCS-SG-2026-
1896-EX)
KEVIN JOEL DE
) LA CRUZ
93 MIERCOLES 11H30 PASQUEL LUIGGI RIGOBERTO
23/SEPTIEMBRE/2026 (Documento No. | MIRANDA PERALDA
CPCCS-SG-2026-
1907-EX)
KEVIN JOEL DE
. LA CRUZ CHRISTIAN RAMON
24| o /SIIE\TIDI'I'EIIE%/IOBLREES/ZOZG 14H00 PASQUEL RODRIGUEZ
(Documento No. TORRES

CPCCS-SG-2026-
1908-EX)
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25

JUEVES
24/SEPTIEMBRE/2026

09H30

KEVIN JOEL DE
LA CRUZ
PASQUEL

(Documento No.

CPCCS-SG-2026-
1909-EX)

GINA FERNANDA
MORA DAVALOS

26

JUEVES
24/SEPTIEMBRE/2026

11H30

KEVIN JOEL DE
LA CRUZ
PASQUEL

(Documento No.

CPCCS-SG-2026-
1906-EX)

FRANKLIN
ERNESTO REA
TOAPANTA

27

JUEVES
24/SEPTIEMBRE/2026

14HO00

PATRICIO
FERNANDO
ROSERO
PRECIADO
(Documento No.
CPCCS-SG-2026-
1849-EX)

BOLIVAR AUGUSTO
ESPINOZA
ASTUDILLO

28

VIERNES
25/SEPTIEMBRE/2026

09H30

JEREMY
ALEXANDER
GUANOQUIZA
LLUMIQUINGA
(Documento No.
CPCCS-SG-2026-
1922-EX)

BOLIVAR AUGUSTO
ESPINOZA
ASTUDILLO

29

VIERNES
25/SEPTIEMBRE/2026

11H30

JEREMY
ALEXANDER
GUANOQUIZA
LLUMIQUINGA
(Documento No.
CPCCS-SG-2026-
1919-EX)

TIRSA SALOME
GOMEZ PROANO

30

VIERNES
25/SEPTIEMBRE/2026

14H00

JEREMY
ALEXANDER
GUANOQUIZA
LLUMIQUINGA
(Documento No.
CPCCS-SG-2026-
1921-EX)

PATRICIO GERARDO
HARO ALDEAN
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JEREMY
ALEXANDER
o |t | | Susostize | e
28/SEPTIEMBRE/2026 (Documento No. HIDALGO
CPCCS-SG-2026-
1920-EX)
CAMILA THAIS
PARRA
32 LUNES 11H30 MOREANO CHRISTIAN KERLIN
28/SEPTIEMBRE/2026 (Documento No. AYALA PIEDRA
CPCCS-SG-2026-
1913-EX)
CAMILA THAIS
PARRA -
JOSE LUIS
33 LUNES 14H00 MOREANO ROBALINO
28/SEPTIEMBRE/2026 (Documento No. VILLAFUERTE
CPCCS-SG-2026-
1910-EX)
CAMILA THAIS
PARRA
34 MARTES 09H30 MOREANO .]UAN\N VICENTE
29/SEPTIEMBRE/2026 (Documento No. GUANO COSTALES
CPCCS-SG-2026-
1911-EX)
CAMILATHAIS
PARRA
35 MARTES 11H30 MOREANO KAREN JULISSA
29/SEPTIEMBRE/2026 (Documento No. DUQUE JIRONZA
CPCCS-SG-2026-
1912-EX)
MARCELO
ISRAEL ORTIZ JOSE ANIBAL
36 MARTES 14HO00 MOREANO CEVALLOS
29/SEPTIEMBRE/2026 (Documento No. ALVAREZ
CPCCS-SG-2026-
1916-EX)
MARCELO
ISRAEL ORTIZ
37 MIERCOLES 09H30 MOREANO RUBEN DARIO
30/SEPTIEMBRE/2026 (Documento No. | BALDA ZAMBRANO

CPCCS-SG-2026-
1915-EX)
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MARCELO
ISRAEL ORTIZ
MIERCOLES 11H30 MOREANO
30/SEPTIEMBRE/2026 (Documento No.
CPCCS-SG-2026-
1918-EX)

GABRIEL
SANTIAGO PEREIRA
GOMEZ

38

HAMILTON
RICKARD
TARAMUEL SALOMON
14H00 TERPE ALEJANDRO
(Documento No. MONTECE GILER
CPCCS-5G-2026-
1904-EX)

MIERCOLES

39 30/SEPTIEMBRE/2026

HAMILTON
RICKARD
40 JUEVES 09H30 TA.I?EA%EEL GUSTAVO ADOLFO
01/0CTUBRE/2026 BENITEZ ALVAREZ
(Documento No.
CPCCS-SG-2026-

1905-EX)

HAMILTON
RICKARD

JUEVES TARAMUEL SANDRA PATRICIA

01/0CTUBRE/2026 11H30 TERPE MOREJON LLANOS
(Documento No.

CPCCS-SG-2026-
1903-EX)

41

Lugar: Las audiencias publicas se desarrollaran en el piso 10 de la Sala del Pleno del
Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, del edificio ubicado en la Av.
Amazonas N35-181 y Japon, Distrito Metropolitano de Quito.

Las audiencias Unicas seran transmitidas a través de los medios telematicos y canales
oficiales provistos por el Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social.

Se deja constancia que a las audiencias publicas también podran asistir los miembros
del Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, y los miembros de
la veeduria ciudadana debidamente acreditada, a quienes se les notificard la presente
convocatoria y cronograma a través de la secretaria de la Comision Ciudadana de
Seleccion FGE. Previo a la instalacion de cada audiencia, la veeduria ciudadana
coordinara con la Comision Ciudadana de Seleccion respecto del nimero de veedores
que ingresaran por cada audiencia publica, en virtud del aforo del lugar donde se
desarrollaran las audiencias.
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A las audiencias publicas, las partes intervinientes deberdn comparecer de manera
personal o por medio de abogado patrocinador, quien deberd contar con el
correspondiente poder de procuracion judicial, el mismo que sera presentado ante el
Secretario de la Comision Ciudadana de Seleccién, previo a la instalacién de cada
audiencia, en original o copia notarizada. Asimismo, las partes deberan presentar el
original y una copia simple de su cédula de ciudadania.

Las partes deberan comparecer con al menos quince (15) minutos de antelacién a la
hora sefialada para cada audiencia publica. En caso de requerir el uso de medios
tecnoldgicos para la presentacion del material de apoyo durante el ejercicio de su
derecho a la defensa, se debera concurrir con la debida anticipacion para realizar
preparacion de los equipos necesarios, a fin de garantizar el normal desarrollo de la
audiencia.

Las audiencias publicas se desarrollaran conforme lo establecido en los numerales 4 y 5
del articulo 52 de la Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos y
Oposicién para la Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia
General del Estado, que sefialan: “Articulo 52.- Sustanciacion de la audiencia Unica de
pruebas y alegatos.- En el lugar y hora sefialados, el presidente de la Comision
Ciudadana de Seleccion instalara la audiencia publica con la presencia de la mayoria
absoluta de sus integrantes. La audiencia publica se sustanciara de conformidad con
las siguientes disposiciones: (...) 4. En primer término, se concedera la palabra al
impugnante, luego de lo cual se escuchara al impugnado para la presentacion de
pruebas y alegatos. El tiempo para cada exposicion ser& maximo de veinte minutos.
Se garantiza a las partes el derecho a la réplica por hasta diez minutos, en el mismo
orden establecido. 5. En caso de inasistencia del impugnante o en el evento de no
asistir las dos partes, se archivara la impugnacion de pleno derecho. Si la inasistencia
es de la parte impugnada, la parte impugnante tendra derecho a ser escuchada en la
audiencia”.

Las audiencias publicas se instalaran a la hora sefialada en la presente convocatoria,
otorgandose un tiempo méaximo de espera de cinco (5) minutos, contados a partir de
la hora convocada.

A través de la Secretaria de la Comisién Ciudadana de Seleccién, se notificara a los

impugnantes las contestaciones a las impugnaciones ciudadanas presentadas por los
postulantes, junto con los respectivos documentos de respaldo.

D.M. Quito, 10 de septiembre de 2026

CYNTHIA ALEXANDRA JACHO TIPAN
PRESIDENTA COMISION CIUDADANA DE SELECCION DE LA
PRIMERAAUTORIDAD DE LAFISCALIA GENERAL DEL ESTADO
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