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INFORME MOTIVADO DE RECONSIDERACION DE MERITOS Y ACCION
AFIRMATIVA DE LAS Y LOS POSTULANTES PARA LA CONFORMACION DE
LA COMISION CIUDADANA DE SELECCION ENCARGADA DE LLEVAR A
CABO EL CONCURSO DE MERITOS Y OPSICION PARA LA RENOVACION
PARCIAL DE LAS Y LOS MIEMBROS DEL CONSEJO NACIONAL
ELECTORAL.

En la ciudad de Quito, a los tres dias del mes de Julio del dos mil catorce, en
las oficinas del Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social, cuando
son las 9:h30, los integrantes del Equipo Técnico designado para el concurso
de conformacion de la Comisién Ciundadana de Seleccion encargada de llevar
adelante el concurso de méritos y oposicion para la renovacion parcial de las y
los miembros del Consejo Nacional Electoral, de conformidad con lo

@ establecido en el articulo 16 inciso quinto del Reglamento de Comisiones
Ciudadanas de Seleccion, nos reunimos para elaborar y suscribir el presente
Informe de reconsideracion de méritos y accion afirmativa , el cual se
encuentra contenido en los siguientes términos:

1. ANTECEDENTES

El Equipo Técnico conforme lo determina el articulo 16 del Reglamento de
Comisiones Ciudadanas de Seleccion, inicié la fase de calificacion de méritos
de los y las postulantes, una vez publicado los resultados de la
reconsideracién de cumplimiento de requisitos.

El Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social mediante
sesion ordinaria No. 301 del 24 de junio del 2014, resolucion No.005-301-
CPCCS-2014, resolvio: “Aprobar el informe de méritos y accién afirmativa para
la conformacién de la Comision Ciudadana de Seleccién que llevard a cabo el
%ﬁ concurso de oposicién y méritos para la renovacién parcial de las y los
miembros del Consejo Nacional Electoral”.

Con fecha jueves 26 de julio de 2014, la Secretaria General del CPCCS
procedié a la notificacién de la calificacion de méritos a las y los postulantes;
por lo que del 27, 30 de Junio al 1 de Julio de 2014 se procedi6 a receptar las
solicitudes de reconsideracién de la calificacion de méritos y accion afirmativa,
segun lo establece el articulo 16, inciso quinto del Reglamento de Comisiones
Ciudadanas de Seleccion.

Con fecha 2 de julio de 2014, mediante memorando No.CPCCS-SGQ-761-2014
y CPCCS-761-2014, emitido por Secretaria General se reciben 22 oficios de
reconsideraciones.

Con fecha 2 y 3 de Julio de 2014, el equipo técnico inicia el proceso de
revision de las reconsideraciones a las calificaciones de méritos y accion
afirmativa presentadas por los y las postulantes del presente concurso.
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2. METODOLOGIA DE RECONSIDERACION DE MERITOS.

La fase de reconsideracion de calificacion de méritos se realizé teniendo en
cuenta la normativa reglamentaria expedida para el efecto, la misma que se
desarrollé con la siguiente metodologia de trabajo:

e Analisis de los argumentos expuestos en la solicitud de reconsideracion
y los anexos respectivos, segin el caso.

e Revision de las fojas senaladas en la solicitud de reconsideracion.

¢ Fundamentacion de hecho y de derecho en atencién a las
reconsideraciones presentadas.

3. ANALISIS DE LAS RECONSIDERACIONES DE CUMPLIMIENTO DE
MERITOS PRESENTADAS POR LOS Y LAS POSTULANTES.

El equipo técnico ha revisado 22 solicitudes de reconsideracion presentadas
por las y los postulantes del presente concurso, conforme lo establece el
Reglamento e Instructivo de Comisiones Ciudadanas de Seleccion.

Reconsideracion No. 1

: Rafael Sébanar'i” | Viliéo Torrés ik Cludadanaa

Motivo y peticién de la reconsideracién:

El postulante solicita se reconsideren las fojas 85, 87,91 y 93 las cuales
tienen relaciéon a su experiencia laboral como Gerente de Proyectos de la
Constructora Rafael Villao Yépez.

Conclusiones:

En virtud de la revision de la carpeta del postulante se puede determinar que
las fojas 85, 87, 91 y 93 corresponden a certificados laborales suscritos por el
Gerente de la Compania, sin embargo en él no se detalla sus
responsabilidades y actividades principales desempefiadas conforme lo estable
el numeral 20.5 del Instructivo de Comisiones Ciudadanas, por lo que, el
Equipo Técnico recomienda no admitir la reconsideracién presentada por el
postulante.
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Reconsideracién No. 2

Veronica Alfonsina | Estrella Zaniga | Ciudadania

Motivo y peticiéon de la reconsideracién:

La postulante en su solicitud pide la reconsideracion de su accién afirmativa
referente a estar domiciliada durante los ultimos 5 afios en zona rural.

Conclusiones:

De la peticion de la postulante encontramos que efectivamente conforme lo
senala la postulante, existe una declaracién juramentada en la que sefiala que
su domicilio se encuentra en el cantén Mejia, sin embargo en la misma no se
especifica la zona rural ni tiempo de domicilio que habita en el lugar, motivo
por lo cual incumple lo establecido en el art. 17, literal e del Reglamento de
Comisiones Ciudadanas y numeral 21, ordinal 5 del Instructivo de Comisiones
Ciudadanas.

La postulante también aduce haber adjuntado un certificado de residencia
otorgado por el Ministerio del Interior y suscrito por el Teniente Politico en el
que se determina que su domicilio se encuentra establecido en la parroquia
Cutuglagua, Cantén Mejia, Provincia de Pichincha, documento que conforme
lo establece el Reglamento e Instructivo del presente concurso, no es valido
para demostrar su domicilio en zona rural, ademas de no establecer el tiempo
requerido; por lo tanto, el Equipo Técnico recomienda no admitir la
reconsideracion presentada por la postulante.

Reconsideraciéon No. 3

YR
il

Arcvalo Agualongo

Ciaia

Motivo y peticién de la reconsideracién:

El postulante solicita que se reconsideren 5 certificados de capacitaciones
recibidas relacionadas a gestién publica por considerar que los mismos tienen
una duracién de mas de 16 horas.

Conclusién:

Una vez revisada la documentacion del postulante, se constata que las fojas
61, 67, 69, 71, 73 y 75 relacionadas a capacitacién recibida tienen una
duracién de mas de 16 horas, por lo tanto, el Equipo Técnico recomienda
admitir la reconsideracion presentada, en consecuencia se sugiere
incrementar 0,5 en cada certificado, obteniendo un puntaje adicional de 3
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puntos que sumado al puntaje que consta en su formulario de calificacién,
corresponde al maximo de 8 puntos en el cuarto item, alcanzando el puntaje
total de 50.

Reconsideracién No. 4

Luis Anibal Jorge j A1shca Sa.lazar ‘ Oramzacm

Motivo y peticién de la reconsideracion:

El postulante solicita que se reconsidere su valoracion en el item de liderazgo
y experiencia como dirigente de cuatro organizaciones que se detallan en los 3
siguientes items:

1. Presidente de la Asociacion de Trabajadores Auténomos Chilla
Grande Buena Ventura.

2. Presidente de la Comunidad de Chilla Grande.

3. Secretario de Relaciones Publicas de la Uniéon de Organizaciones
Indigenas de Saquisili “ Jatarishun”.

4. Secretario de Relaciones Publicas de la Unién de Organizaciones
Indigenas de Saquisili “ Jatarishun”.

Conclusién: El Equipo Técnico sugiere al Pleno del CPCCS, con respecto al
numeral 1, Presidente de la Asociacién de Trabajadores Auténomos Chilla
Grande Buena Ventura, mo admitir la reconsideraciéon por incumplir lo
determinado en el numeral 19.1 del Instructivo de Comisiones Ciudadanas.

El Equipo Técnico sugiere al Pleno del CPCCS, con respecto al numeral 2,
Presidente de la Comunidad de Chilla Grande, no admitir la reconsideracion
por incumplir lo determinado en el numeral 19.1 del Instructivo de
Comisiones Ciudadanas.

El Equipo Técnico sugiere al Pleno del CPCCS, con respecto al numeral 3,
Secretario de Relaciones Puiblicas de la Union de Organizaciones Indigenas de
Saquisili “ Jatarishun”, aceptar la reconsideraciéon por considerar que existe el
certificado notarizado otorgado por el Ministerio de Bienestar Social en donde
se establece la calidad de Secretario de Relaciones Publicas por el periodo de
dos anos, ademas de adjuntar el Acta conforme lo establece el numeral 19. 1
del Instructivo de Comisiones Ciudadanas.

Con respecto al numeral 4, no existe soporte en la carpeta del postulante, por
lo tanto, se sugiere no admitir la reconsideracién.
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Una vez revisada la documentacién del postulante, el Equipo Técnico
recomienda admitir parcialmente la reconsideracién presentada, con
respecto al tercer item, se sugiere incrementar 6 puntos en el apartado
correspondiente a liderazgo y experiencia como dirigente, obteniendo un
puntaje adicional de 6 puntos que sumado al puntaje que consta en su
formulario de calificacién, corresponde al méaximo de 12 puntos en el primer
item, alcanzando el puntaje total de 50.

Reconsideracién No. 5

Organizacion

Motivo y peticion de la reconsideracién:

El postulante solicita que se reconsideren las fojas 31, 33, 35, 37, 39, 45, 53,
55, 57, 79, 81, 83, 89 y 139.

Conclusion:

Las fojas las fojas 31, 33, 35, 37, 39, 45 no fueron consideradas por incumplir
el numeral 19.1 del Instructivo de Comisiones Ciudadanas, ya que no adjunta
el documento otorgado por autoridad competente que demuestre la existencia
de la organizacion de la que dice ser dirigente.

Las fojas 53, 55, 57 no corresponden al item correspondiente a liderazgo y
experiencia como dirigente de organizacion por lo cual no fueron valoradas.

La foja 79 no se valor6 en el item de experiencia en temas de control social por
ser un documento no afin al tema.

La foja 81 no fue valorada por ser una actividad desarrollada en su periodo
como dirigente de organizacién, incumple con lo establecido en el numeral
19.3 del Instructivo de Comisiones Ciudadanas.

La foja 83 no fue valorada por ser un certificado laboral, lo cual no es
considerado en este tipo de postulacion.

Las fojas 89 y 139 no fueron valoradas por no ser certificaciones afines al
concurso.

En consecuencia, el Equipo Técnico, sugiere no admitir la reconsideracion.

Reconsideracion No. 6

Frias ral ol C1udadama B
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Motivo y peticién de la reconsideracién:

El postulante solicita que se reconsideren las fojas 55, 109, 1 13, 115, y 121.

Conclusion:

Las fojas 55, 109, 113, 115 y 121 no fueron valoradas en el item
correspondiente a iniciativas por no sefialar el tiempo y el ambito de la
actividad realizada, incumpliendo lo establecido en el numeral 20.1 del
Instructivo de Comisiones Ciudadanas, en consecuencia, el Equipo Técnico
sugiere no admitir la reconsideracion.

Reconsideracién No. 7

" APELLIDOS

e

De Haz Cruz Ciudadania

Motivo y peticién de la reconsideracién:
La postulante solicita que se reconsideren las fojas 47, 69, 75y 79.

Conclusion:

Las fojas 47, 69, 75 y 79 no fueron valoradas en el item correspondiente a
iniciativas por no sefalar el tiempo de la actividad realizada, incumpliendo lo
establecido en el numeral 20.1 del Instructivo de Comisiones Ciudadanas, en
consecuencia, el Equipo Técnico sugiere no admitir la reconsideracion.

Reconsideracién No. 8

Motivo y peticién de la reconsideracién:

La postulante solicita que se reconsideren las fojas 29, 33y 37.

Conclusién:

Las fojas 29, 33 y 37 no fueron valoradas en el item correspondiente a
liderazgo y participacién en iniciativas, por ser certificados que acreditan que
la postulante ha sido capacitadora en temas de Género, Liderazgo, y Liderazgo
y Emprendimientos, correspondientemente, sin embargo, en el item
correspondiente a capacitacion impartida no fueron considerados por no
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especificar el tiempo de duracién de la capacitacién, incumpliendo lo
determinado en el numeral 20. 3 del Instructivo de Comisiones Ciudadanas,
en consecuencia, el Equipo Técnico sugiere no admitir la reconsideracion.

Reconsideracién No. 9

R
o

. - :
ther Suarez Ramos

(8)

e

Ninia

Motivo y peticién de la reconsideracion:
La postulante solicita que se reconsidere la foja 79.
Conclusion:

El Equipo Técnico sugiere admitir la reconsideracion y valorar el certificado
en el item correspondiente a capacitacion recibida en temas de participaciéon
ciudadana con una duracién de 10 horas, en consecuencia se sugiere
incrementar 1 punto en el apartado correspondiente, obteniendo un puntaje
de 10 puntos en el item correspondiente a capacitacion recibida en temas de
participacién ciudadana, alcanzando el puntaje total de 43,5.

Reconsideracién No. 10
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68 Lord Zarﬁéra Bravo Ciudadani

Motivo y peticion de la reconsideracion:

La postulante solicita que se reconsidere la puntuacién correspondiente al
item 3 y 4 en razén de tener un puntaje superior al senialado en el formulario
de postulacion.

Conclusion:

El Equipo Técnico sugiere no admitir la reconsideracion, en razéon de que de
acuerdo a lo establecido en el art. 16 del Reglamento de Comisiones
Ciudadanas se determina el puntaje maximo a otorgar en cada item, y al
sobrepasar el mismo, éste no puede ser acreditado.

Reconsideracion No. 11

APELLIDO
: it

Ca{ ;:illa
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Motivo y peticién de la reconsideracién:
La postulante solicita que se reconsidere las fojas 59.
Conclusién:

El Equipo Técnico sugiere no admitir la reconsideracién, en razon de que la
foja 59 fue valorada en el item correspondiente a liderazgo y participacion en
iniciativas, de acuerdo lo determinado en el numeral 17, literal a del
Instructivo de Comisiones Ciudadanas, que establece que todo documento que
conste en el expediente sera valorado por una sola vez.

Reconsideracion No. 12

. 12 P 123 Jenni del Rocio Viilegas;jhlava

"Ciudadania

Motivo y peticiéon de la reconsideracion:
La postulante solicita que se reconsidere la foja 51.

Conclusién:

El Equipo Técnico sugiere admitir la reconsideracion, en razén de que la foja
51 fue valorada por una sola iniciativa, cuando el documento sefiala dos, en
tal razén, se sugiere incrementar 2 puntos al itemn correspondiente a liderazgo
y participaciéon en iniciativas, en consecuencia se sugiere incrementar 2
puntos en el apartado correspondiente a liderazgo y participacion en
iniciativas, obteniendo un puntaje maximo de 12 puntos en el primer item,
alcanzando el puntaje total de 50.

Reconsideracion No. 13

Motivo y peticién de la reconsideracion:
El postulante solicita que se reconsidere la foja 33.
Conclusion:

El Equipo Técnico sugiere no admitir la reconsideracion, en razon de que la
foja 33 no determina tiempo y ambito territorial de su actividad de liderazgo.
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Reconsideracioén No. 14

‘ PilunC ela rgcic')n

Motivo y peticion de la reconsideracién:

El postulante solicita que se reconsidere su accién afirmativa correspondiente
a domiciliado en la zona rural y ademas se reconsidere el item correspondiente
liderazgo y experiencia como dirigente.

Conclusion:

Una vez revisado la carpeta de postulacién, se determina que el certificado de
vivir en la zona rural es emitido por la Junta Administradora de Agua Potable,
incumpliendo lo determinado en el numeral 17, literal e del Reglamento de
Comisiones Ciudadanas.

Las fojas 31, 35, 39 y 43 correspondiente al item de liderazgo y experiencia
como dirigente no fueron valoradas por incumplir lo determinado en el
numeral 19. 1 del Instructivo de Comisiones Ciudadanas.

El Equipo Técnico sugiere no admitir la reconsideracion.

Reconsideracion No. 15

J 110 1ter1

Magdalena

Motivo y peticién de la reconsideracidn:

La postulante solicita que se reconsidere la foja 59 en razén de que por
desconocimiento no sefald en el certificado las actividades desarrolladas y las
sefiala en su reconsideracioén.

Conclusion:

Una vez revisado la carpeta de postulacion, se determina que el certificado
constante en la foja 59 no establece las actividades realizadas por la
postulante, por tal razén incumple lo determinado en el numeral 20.1 del
Reglamento de Comisiones Ciudadanas.

El Equipo Técnico sugiere no admitir la reconsideracién.

Reconsideracién No. 16

X P

Andrade

Vladimiro
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Motivo y peticién de la reconsideracion:

El postulante solicita que se reconsidere las fojas 133, 149, 153, 157 y 161
por sefialar que debido a un “lapsus calami” ingresé en el sistema como parte
de su capacitacién recibida en la parte de participacion ciudadana
documentacién que verifican eventos, seminario y talleres que no
corresponden en nada al tema de participacion ciudadana, control social y
promocién de los derechos humanos.

Conclusion:

Una vez verificadas las fojas antes senaladas, se determina que las fojas 149,
153, 157 y 161 guardan relacién con la promocién de los derechos humanos
por lo que fueron consideradas en el correspondiente item, con relacion a la
foja 133, el Equipo Técnico considera valorarla en el item correspondiente
capacitaciéon en temas de gestién publica por tratarse de un taller de
propiedad intelectual y competencia.

El Equipo Técnico sugiere admitir parcialmente la reconsideracién y en
consecuencia incrementar 0,5 puntos en el apartado correspondiente a
capacitacion en temas de gestion publica, obteniendo un puntaje de 4,5
puntos en el cuarto item del formulario de revision de meéritos, alcanzando el
puntaje total de 46,50.

Reconsideraciéon No. 17

Gomez Munoz Cxudadama ;

Motivo y peticién de la reconsideracion:

El postulante solicita que se reconsidere las fojas 31, 41, 43, 45, 47, 49, 53,
55, 57,59, 61 y 63.

Conclusién:

Una vez revisado la carpeta de postulacién, se determina que el certificado
constante en la foja 31 se refiere Uinica y exclusivamente a la organizacion,
socializacién y ejecuciéon de la Fiesta Popular de Inocentes, sin que se
determine de manera de clara y precisa, la cantidad de fiestas organizadas, ni
en los afios en los que se dice haberlos realizado, por lo que, la certificacion de
la foja 31 fue considerada con el puntaje correspondiente que es de 2 puntos
conforme lo determina el art. 16 del Reglamento de Comisiones Ciudadanas.

En relacién a las fojas 41, 43, 45, 47, 49, 53, 55, 57, 59, 61 y 63 y una vez
verificada la carpeta de postulacién se determina que son copias simples por
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lo tanto incumple lo determinado en el numeral 17, literal ¢ del Instructivo del
presente concurso.

El Equipo Técnico sugiere no admitir la reconsideracion.

Reconsideraciéon No. 18

Ciudadania

Motivo y peticion de la reconsideracién:

El postulante solicita que se reconsidere la foja 149 debido a que desde la foja
47 a la 61 constan los estatutos de la Organizacién Accién Solidaria.

E‘ Conclusién:
Una vez revisado la carpeta de postulacién, especificamente las fojas que el
postulante establece que se encuentra los estatutos de la Organizacién Accién
Solidaria, se determina que las mismas son copias simples, por lo que, no
pueden ser valoradas, por lo tanto, incumple lo determinado en el numeral 17,
literal ¢ del Instructivo del presente concurso.

El Equipo Técnico sugiere no admitir la reconsideracion.

Reconsideraciéon No. 19

B

.

SR
1ba

.m: Motivo y peticién de la reconsideracién:

La postulante solicita que se reconsidere las fojas 51, 53, 55 y 21.

Conclusion:

Una vez revisado la carpeta de postulacion, se determina que las
certificaciones de capacitaciones impartidas en temas de participacién y
control social realizadas por el postulante, se evidencia que las mismas tienen
una duracion de 8 horas cada una, incumpliendo lo determinado en el
numeral 20.3 segundo inciso del Instructivo de Comisiones Ciudadanas, el
mismo que establece que seran consideradas las capacitaciones impartidas
que tengan un minimo de 16 horas.

El Equipo Técnico sugiere no admitir la reconsideracion.

Reconsideracion No. 20
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Motivo y peticion de la reconsideracion:

La postulante solicita que se reconsidere la foja 31, 33, 39, 41, 45
Conclusion:

Una vez revisada la carpeta de postulacion, se determina que la
documentacion constante en las fojas 31, 31, 41 y 45 no determinan tiempo y
ambito de la actividad que presume haber realizado como iniciativa, por lo
tanto incumple lo determinado en el numeral 20.1 del Instructivo de
Comisiones Ciudadanas. o

En relacion a la foja 39, por ser una capacitacién impartida en temas de
participacion y control social se la consideré en el item correspondiente, sin
embargo, no acredita puntuacién en razén de no establecer el numero de
horas requerido, por lo tanto, incumple lo determinado en el numeral 20.3,
segundo inciso del Instructivo de Comisiones Ciudadanas.

El Equipo Técnico sugiere no admitir la reconsideracion.

Reconsideracién No. 21

Motivo y peticion de la reconsideracion: 3
La postulante solicita que se reconsidere las fojas 73, 23, 24 y 25.

Conclusion:

Una vez revisada la carpeta de postulacién, se determina que efectivamente el
segundo certificado de capacitacion recibida constante en la foja 73, esto es,
Seminario de Relaciones Humanas y Motivacion, no fue puntuado, sin
embargo de aquello hay que indicar que la postulante en el item 3 llegd al
maximo puntaje, es decir, 12 puntos.

En relacion a las fojas 23, 24 y 25, que guarda relacién a la declaracién
juramentada proporcionada por la postulante, en ella no se especifica de
manera clara y precisa que la postulante se encuentre domiciliada en la
serialada parroquia durante los ultimos cinco afos y que en esa localidad

12




Consejo de Participacion
Ciudaciana y Control Social

Llan na Rikurayak'pash
Runa Yanapanakuypa Tantanakuy

tenga su actividad econémica principal, tal como lo exige el articulo 17 literal
e) del Reglamento de Comisiones Ciudadanas de Seleccién.

El Equipo Técnico sugiere no admitir la reconsideracion.

Reconsideracion No. 22

Ciudadania

Napoléon

Motivo y peticion de la reconsideracién:
El postulante solicita que se reconsidere las fojas 159 y 167.
Conclusién:

Una vez revisada la carpeta de postulacién, se determina que el certificado
constante en la foja 159 guarda relacién en atencién a los requerimientos
determinados en el quinto item, esto es experiencia laboral, por lo que se
recomienda incrementar el puntaje de 4.59 en este item, obteniendo un
puntaje maximo de 8 y un total general de 48 puntos.

En relacién a la foja 167 de la cual el postulante solicita le sea considerada
como accién afirmativa, el Equipo Técnico sefiala que para poder acreditar
este puntaje, el postulante debera demostrar a través de certificacién expedida
por la Junta Parroquial en la que se detalle haber estado domiciliado y con
actividad econémica principal y permanente durante los tiltimos 5 afios en la
zona rural, requerimientos no cumplidos en referida certificacion. Es
importante indicar que a foja 163 se encuentra determinado el lugar donde el
postulante desempena su actividad como Gerente, esto es, en la parroquia
urbana de Tena del cantén Tena, por lo que mal podria tener su actividad
econémica principal y permanente durante los ultimos 5 afios en la zona
rural, incumpliendo lo determinado en el articulo 17 literal g) del Reglamento
de Comisiones Ciudadanas de Seleccién.

El Equipo Técnico sugiere admitir parcialmente la reconsideracion.
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4. DE LAS SOLICITUDES DE RECONSIDERACION DE MERITOS.
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5. FIRMAS DE RESPONSABILIDAD

Para constancia de lo que antecede suscribimos en unidad de acto el presente
informe por duplicado, en la ciudad de Quito el jueves 3 de Julio del 2014,
todos quienes conformamos el Equipo Técnico en referencia.

No ombres

Edgar Peniafiel Ruiz

1
Monica Torres Naranjo
2
Adrian Bustos Agila
3
Olivia Changoluisa Ninahualpa
4

5 Carlos Rivadeneira Dumas

Alexandra Chique Castillo

7 [talia Palacios Burgos
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Presidencia

MEMORANDO No. CPCCS-PQ-374-2014

PARA: Fernando Cedefio Rivadeneira
Presidente
DE; Edgar Penafiel Ruiz
CC: Lucia Rosero Araujo
Secretaria General
ASUNTO: Alcance informe
FECHA: 07/07/2014
c . . ) . - i
a w Remito alcance al informe de reconsideraciones de méritos de la Comision
Ciudadana de Seleccion que llevara a cabo el concurso de oposicién y méritos

para la renovacion parcial de las y los miembros del Consejo Nacional Electoral.

Atentamente,

Edgar Pefiafiel Ruiz
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ALCANCE AL INFORME DE RECONSIDERACIONES DE LA COMISION
CIUDADANA DE SELECCION QUE LLEVARA A CABO EL CONCURSO DE
OPOSICION Y MERITOS PARA LA RENOVACION PARCIAL DE LAS Y LOS
MIEMBROS DEL CONSEJO NACIONAL ELECTORAL.

Con fecha 03 de julio del 2014, este Equipo Técnico remite a Secretaria
General del CPCCS, informe sobre reconsideracion de Méritos de las y los
postulantes para conformar la CC que elegira a los nuevos miembros del
CNE.

En fecha 07 de julio el Equipo Técnico, recibe de Secretaria General dos
reconsideraciones, procedentes de la provincia de Santo Domingo de los
Tsachilas, que fueron recibidas dentro del término establecido para el
concurso.

Por lo expuesto este Equipo Técnico, procede a revisar las dos
reconsideraciones recibidas.

Reconsideracion No. 23

N

Moreno | aya(s‘ ~ | Ciudadania

Motivo y peticién de la reconsideracion:

La postulante solicita que se reconsidere las fojas 31,43 y 45. Aduciendo que
son certificados que si merecen ser puntuados, porque segun la postulante
cumplen con todos los parametros establecidos en el Instructivo para
Comisiones Ciudadanas, y con todos los instrumentos legales concernientes al
proceso.

Analisis de Peticion.

Una vez revisado la carpeta de postulacion, se determina que el certificado
contenido en foja 31, correspondiente a liderazgo y participacién en
iniciativas civicas de organizacion, participacion ciudadana y control social,
servicios comunitarios, emprendimientos, democracia, representacion,
derechos humanaos, equidad de género, unidad generacional, efectivamente
es un certificado que si establece fecha y ambito territorial.

El Equipo Técnico sugiere admitir la reconsideracion respecto de la foja 31 y
puntuar el certificado con 1.5.

En cuanto a las fojas 43,45, una vez revisada la carpeta de postulacion se
evidencia que las actividades realizadas en las fechas y lugares que indican los
certificados son propias del desempeno de su labor como empleada de
Entidad Técnica “PLANICONS”, asi lo determina la foja 111, y no corresponde
a una iniciativa como lo senala el instructivo en el numeral 20.1,



| @

Conclusiones:

1.- El Equipo Técnico sugiere admitir la reconsideracién respecto de la foja
31 y puntuar el certificado con 1.5.

2.- El Equipo Técnico sugiere no admitir la reconsideracion respecto de la foja
43 y 45.

Con estas estas sugerencias y de ser confirmadas por el Pleno del CPCCS, la
postulante quedaria con una puntuacién final de 42.5.

Reconsideracion No. 24

CRI REY Ciudadania
FERNANDO SUQUILANDA

Motivo y peticién de la reconsideracién:

El postulante solicita que se reconsidere la foja 41, dentro del item
correspondiente a liderazgo y participacion en iniciativas civicas de
organizacién, participaciéon ciudadana y control social, servicios comunitarios,
emprendimientos, democracia, representacion, derechos humanaos, equidad
de género, unidad generacional.

Conclusién:
Una vez revisada la carpeta de postulacion, se determina que la
documentacion constante en la foja 41, no determina tiempo de la actividad

que presume haber realizado como iniciativa, por lo tanto incumple lo
determinado en el numeral 20.1 del Instructivo de Comisiones Ciudadanas.

El Equipo Técnico sugiere no admitir la reconsideracién.

NOMBRESY FIRMASDE RESPONSABILIDAD.

Para constancia, suscriben el presente informe:

No |[Nombres Firmas

Edgar Pefiafiel Ruiz j
. b




o

Moénica Torres Naranjo

Adrian Bustos Agila

Olivia Changoluisa Ninahualpa

Carlos Rivadeneira Dumas

Alexandra Chique Castillo

Italia Palacios Burgos




